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PRESENTACION

Primero, agradecemos a la editorial por ofrecernos la posibilidad
de dar a conocer a un publico mads amplio los analisis de la Izquierda
Comunista sobre los intentos revolucionarios ocurridos hace cien afios,
tanto en Alemania como en Hungria.

Con este libro quisiéramos presentar a los lectores un analisis de al-
gunos episodios poco conocidos por el gran publico de la oleada revolu-
cionaria, que se propagd principalmente entre los afios 1918-1923 por
todo el mundo: desde Buenos Aires hasta Canadd, desde Brasil hasta
China y por toda Europa, en el contexto de la Fundacion de la Tercera
Internacional en marzo de 1919: la Internacional Comunista. De estas
tentativas nos parece importante resaltar los episodios revolucionarios en
Alemania y Hungria que bien hubieran podido cambiar el rumbo de la
historia si hubiesen sido exitosas.

El lector encontrara tres partes en este libro: la primera trata de los in-
tentos revolucionarios en Alemania, la segunda habla sobre la revolucion
en Hungria y en la tercera publicamos dos documentos histéricos que no
suelen ser lo suficientemente conocidos en el mundo hispanohablante, el
programa del KAPD (el Partido Comunista Obrero de Alemania) de 1920
y un andlisis del aplastamiento de la revolucién en Alemania realizado por
BILAN, el grupo de la izquierda comunista italiana de 1935.

Una de las armas mads eficaces de la burguesia para asegurar su domi-
nacion es la de destruir la memoria historica del proletariado. Muy pocos
conocen lo que pas6é en Alemania entre 1918-1923. Fue una tentativa
de revolucién proletaria que tuvo una serie de episodios significativos: la
insurreccion de noviembre de 1918, que destrond al kdiser y obligd a fina-
lizar la barbarie de la Primera Guerra Mundial; la insurreccion de Berlin
en enero de 1919, en la que Rosa Luxemburg y Karl Liebknecht fueron
salvajemente asesinados; la toma del poder por los Consejos Obreros en
Baviera en abril de 1919, que fue aplastada brutalmente; la movilizacién
masiva contra el golpe fascista de Kapp en enero de 1920; las acciones
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del Ruhr en marzo de 1921, etc. La tentativa de revolucién proletaria en
Alemania fue un acto de unidad y solidaridad internacionalista en apoyo
al paso dado por los obreros rusos en octubre de 1917.

1. A diferencia de las revoluciones burguesas, que podian tener lu-
gar pais por pais y con un gran lapso de tiempo entre ellas (Holanda
1621, Inglaterra 1640, Estados Unidos 1776, Francia 1789), la revolucion
proletaria no puede desarrollarse aislada en un solo pais: la revolucién
proletaria tiene que triunfar a escala mundial, pues de lo contrario esta
condenada al fracaso y la derrota. En Los Principios del Comunismo,
escritos en 1847 por Friedrich Engels, éste se pregunta: “¢Es posible esta
revolucién en un solo pais?”, a lo que responde:

No. La gran industria, al crear el mercado mundial, ha unido ya tan
estrechamente todos los pueblos del globo terrestre, sobre todo los pueblos
civilizados, que cada uno depende de lo que ocurre en la tierra del otro.
Ademis, ha nivelado en todos los paises civilizados el desarrollo social a
tal punto que en todos estos paises la burguesia y el proletariado se han
erigido en las dos clases decisivas de la sociedad, y la lucha entre ellas se
ha convertido en la principal lucha de nuestros dias. Por consecuencia,
la revolucién comunista no serd una revolucién puramente nacional, sino
que se producird simultdneamente en todos los paises civilizados, es decir,
al menos en Inglaterra, en América, en Francia y en Alemania. Ella se de-
sarrollard en cada uno de estos paises mds rapidamente o mas lentamente,
dependiendo del grado en que esté en cada uno de ellos mas desarrollada
la industria, en que se hayan acumulado mds riquezas y se disponga de
mayores fuerzas productivas. Por eso serd mas lenta y dificil en Alemania
y mds rdpida y facil en Inglaterra. Ejercera igualmente una influencia con-
siderable en los demds paises del mundo, modificard de raiz y acelerara
extraordinariamente su anterior marcha del desarrollo. Es una revolucion
universal y tendrd, por eso, un dmbito universal.

2. Hoy, cuando con lo que llaman “globalizacion” los paises estan aun
mucho mds entrelazados, cuando el proletariado es una clase de trabajo
asociado mundial, pues cada producto fabricado condensa la actividad
de un sinntimero de proletarios de muchos paises y sectores productivos,
de transporte, servicios, etc., la posibilidad, pero sobre todo la necesi-
dad, de una revolucién mundial es atin mas candente. En 1918, el triunfo
de la revolucion en Alemania era clave para el triunfo de la revolucion
mundial. Sin el concurso de los obreros alemanes, el gran paso dado por
sus hermanos rusos estaba abocado al desastre. Fue el aplastamiento de
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la revolucion en Alemania lo que llevé a la derrota de la revolucion en
Rusia, que tomd la forma que hoy conocemos: no mediante la victoria de
los rusos blancos y los mencheviques sobre el poder de los sdviets sino por
degeneracion oportunista del partido bolchevique y la entrega del bastion
conquistado —el poder soviético en Rusia— a la contrarrevolucién capita-
lista mundial. Lo que ocurri6 en Alemania entre 1918 y 1923 fue una cla-
ra confirmacién de las perspectivas del marxismo: la revolucion proletaria
es mundial y necesita de la participacion decisiva de los proletariados de
los paises centrales.

3. Esto sucede no solamente por la fuerza que da la enorme concen-
tracion productiva en grandes ciudades, sino también por la experiencia
que proporciona de lucha y de conocimiento de las maniobras politicas e
ideoldgicas que realiza la burguesia para mantener su dominacién y aplas-
tar los intentos del proletariado. En Alemania, los esfuerzos de los obre-
ros por desarrollar la revolucién podian abrir la llave para una extension
mundial que tendria ecos en una serie de paises: Hungria, Austria, Italia,
Espana, Estados Unidos, Canada, Argentina, Brasil y Bulgaria.

La burguesia mundial, y no solamente la burguesia alemana, compren-
di6 el peligro que planteaba la situacion revolucionaria en Alemania y
se empled a fondo. Contd con el concurso vital del partido traidor, pasa-
do con armas y bagajes al frente del capital: el Partido Socialdemocrata
Aleman, el famoso SPD. Este ocupé el poder desde noviembre de 1918,
saboted la organizacion de los Consejos Obreros, organizé los Cuerpos
Francos, milicia burguesa donde ingresaron muchos de los que luego se-
rian jerarcas del régimen nazi, lanzé una represion que se calcula causé la
muerte de decenas de miles de obreros. Fue secundado por los sindicatos
que cerraron filas en defensa del capital. La guerra de 1914 y luego la
revolucion de 1918 sellaron con sangre una leccion terrible que tiene que
estar presente en las luchas obreras desde entonces: los partidos socialistas
y los sindicatos son 6rganos del capital, encargado especialmente de sabo-
tear y aplastar la lucha de la clase obrera.

Asimismo, damos a conocer a los lectores interesados unos textos so-
bre las posiciones defendidas por la corriente del “sindicalismo revolucio-
nario” en Alemania de aquella misma época.

En la segunda parte incluimos unos articulos sobre la revoluciéon en
Hungria, un episodio de la oleada revolucionaria bastante desconocido. La
tentativa revolucionaria del proletariado hingaro tuvo una fuerte motivaciéon
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internacional. Fue el fruto de dos factores: la situacion insostenible provocada
por la guerra y el ejemplo arrebatador de la Revolucién de Octubre de 1917
y los intentos revolucionarios en Alemania.

El ejemplo ruso despertd una ola de entusiasmo y de esperanza en todo
el proletariado mundial. Contra el virus mortal del capitalismo, sumergi-
do en el caos, los obreros tenian un antidoto liberador: la lucha revolu-
cionaria mundial siguiendo el ejemplo de Octubre de 1917. Hungria, que
todavia pertenecia al Imperio Austrohingaro y figuraba dentro del bando
perdedor de la guerra, padecia esa situacion de forma extrema pero, al
mismo tiempo, el proletariado, fuertemente concentrado en Budapest, que
poseia la séptima parte de la poblacién del pais y casi el 80% de su indus-
tria, se manifest6 enormemente combativo. Igual que en Alemania, la re-
volucién fue combatida por las tropas de la Entente que intervinieron con
una enorme crueldad para aplastarla. La represion fue terrible y bestial.

Hay muchas otras lecciones que nos ofrecen las experiencias revolucio-
narias en Alemania y Hungria que no vamos a desarrollar aqui porque los
articulos que siguen las explican ampliamente y en profundidad.

En la tercera parte publicamos dos textos historicos que son testimonios
de dos momentos cruciales del movimiento revolucionario en Alemania:
el programa del KAPD en 1920, en aquella época el programa mas claro
del movimiento obrero por la revolucién, y el analisis de BILAN en 1935,
que presenta de la manera mas lucida las razones de su aplastamiento y las
terribles consecuencias para la humanidad: la amenaza de la devastadora
Segunda Guerra Mundial.

Corriente Comunista Internacional, diciembre de 2019.
https://world.internationalism.org/es
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PRIMERA PARTE

1919-1923
CENTENARIO DE LA REVOLUCION
EN ALEMANIA’

*  Traduccidén del inglés: Grupo editor de la Revista Internacional.






INTRODUCCION

Revolucion en Alemania - Hace cien afos, el proletariado
hizo temblar a la burguesia

Un titulo asi puede parecer hoy muy curioso en relaciéon a como ha
caido en el olvido aquel inmenso acontecimiento histérico. La burguesia
ha logrado borrarlo de la memoria obrera. Y eso que, en 1918, todas las
miradas estaban puestas en Alemania, unas miradas esperanzadas en el
proletariado, y otras miradas horrorizadas en la burguesia.

La clase obrera acababa de tomar el poder en Rusia: octubre de
1917, los séviets, los bolcheviques, la insurreccion... Sin embargo, como
escribe Lenin:

La Revolucién Rusa es sélo un destacamento del ejército socialista
mundial, y el éxito y el triunfo de la revolucion que hemos logrado depen-

de de la accion de ese ejército. Es un hecho que ninguno de nosotros olvida

[...]. El proletariado ruso es consciente de su aislamiento revolucionario y

ve claramente que su victoria tiene como condicioén indispensable y pre-

misa fundamental la intervencion unida de los obreros de todo el mundo.

(Informe a la Conferencia de los Comités de Fabrica de la Provincia de
Moscu, 23 de julio de 1918).

Alemania es el “cerrojo” entre el Este y el Oeste. Una revolucién vic-
toriosa en ese pais y se abre la puerta de la lucha de clases al resto del vie-
jo continente, extendiéndose las llamaradas revolucionarias por Europa.
Ninguna burguesia quiere que tal puerta “se descerraje”. Por eso la clase
dominante concentrara en ella todo su odio acompanado de las trampas
mads sofisticadas: la revolucion del proletariado en Alemania fue el mayor
reto para el éxito o el fracaso de la revoluciéon mundial que se habia ini-
ciado en Rusia.

La fuerza de la clase obrera

1914. Se desata la Primera Guerra Mundial. Le siguen cuatro afios
durante los cuales el proletariado soportd la, hasta entonces, peor car-
niceria de la historia de la humanidad: trincheras, gas, hambre, millones
de muertos... Cuatro afios en que los sindicatos y la socialdemocracia
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se aprovecharon de su glorioso pasado proletario —que traicionaron en
1914 para dar su vergonzoso apoyo al esfuerzo bélico de la burgue-
sia— y de la confianza depositada en ellos por los obreros en nombre de
ese mismo pasado, para imponerles los peores sacrificios y justificar el
esfuerzo bélico.

Durante esos cuatro afios, sin embargo, también la clase obrera de-
sarrolla gradualmente su lucha. En todas las ciudades, las huelgas y los
disturbios en el ejército siguen aumentando. Por supuesto, por otro lado,
la burguesia no permanece inerte, incluso toma represalias feroces. Los
lideres de las fabricas, delatados por los sindicatos, son arrestados. Los
soldados son ejecutados por indisciplina o desercién.

1916. El 1° de mayo, Karl Liebknecht clama: “jAbajo la guerra!
iAbajo el gobierno!”. Encarcelan a Rosa Luxemburg, al igual que a otros
revolucionarios: Meyer, Eberlein, Mehring! (jentonces de 70 afios!). Karl
Liebknecht? es enviado al frente. Pero la represion no es suficiente para
silenciar el descontento... jtodo lo contrario! Hay cada vez mas disturbios
en las fibricas.

1917. Los sindicatos son cada vez mds criticados. Aparecen los
Obleute, delegados sindicales “de base” que han roto con la gestion de las
centrales sindicales. Los obreros en Alemania se inspiran especialmente en
el arrojo de sus hermanos de clase del Este, del aliento de la Revolucién de
Octubre, cuyo calor se siente cada vez mds.

1918. La burguesia alemana es consciente del peligro; sabe que, ante
todo, el atolladero de la guerra debe cesar. Pero la parte mds atrasada
de la clase dominante, proveniente de la aristocracia, y en particular de
la aristocracia militar, no entiende la maniobra y sus intereses politicos
y rechaza todo acuerdo de paz o toda derrota. En concreto, en noviem-
bre, los oficiales de la Marina, con base en Kiel, se niegan a rendirse
sin luchar, prefiriendo morir “por el honor”.... jcon sus soldados, por
supuesto! Los marineros se amotinan en varios buques y, en muchos de
ellos también ondea la bandera roja. A los barcos “no gangrenados”
se les ordena, entonces, disparar. Los amotinados se rinden, negdndose
a volver sus armas contra sus hermanos y hermanas de clase. Esto los

! Los tres pertenecian a la minoria del SPD que se neg6 a votar los créditos de guerra y su
unieron a la Liga Espartaco (Spartakusbund).

2 Ely Rosa Luxemburg fueron los dos dirigentes més conocidos y perseguidos de la Liga
Espartaco.
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expone a la pena de muerte. En solidaridad con los condenados, una ola
de huelgas se extiende, afectando a los marineros y luego a los obreros
de Kiel. Inspirada por la Revolucion de Octubre, la clase obrera toma
el control de sus luchas y crea los primeros consejos de marineros y
obreros. La burguesia llama entonces a uno de sus mas leales perros
guardianes: la socialdemocracia. Asi, Gustav Noske, lider del SPD, es-
pecialista en asuntos militares y en el “mantenimiento de la moral de
la tropa” (jsic!), fue enviado a la zona para calmar y sofocar el movi-
miento. Pero ya era demasiado tarde. Los consejos de soldados difunden
sus demandas: un movimiento espontdneo se extiende primero a otras
ciudades portuarias y luego a los principales centros obreros del Ruhr y
Baviera. La extension geografica de las luchas estd en marcha. Noske ya
no puede actuar de frente. El 7 de noviembre, el Consejo Obrero de Kiel
llama a la revolucién, proclamando: “El poder estd en nuestras manos”.
El 8 de noviembre, casi todo el noroeste de Alemania estd en manos de
los Consejos Obreros. Al mismo tiempo, en Baviera y Sajonia, los acon-
tecimientos impulsan a la dimision a los pequefios caciques locales. En
todas las ciudades del Imperio aleman, desde Metz hasta Berlin, se van
extendiendo los Consejos Obreros.

Es precisamente la generalizaciéon de ese modo de organizaciéon po-
litica, verdadero motor de la lucha de clases, lo que hace temblar a la
burguesia. La organizacién de la clase en Consejos Obreros con represen-
tantes elegidos, responsables ante la asamblea y revocables en cualquier
momento, es un modo de organizacién muy dindmico. Es nada menos que
la expresion de un verdadero proceso revolucionario. Es el lugar donde
toda la clase obrera, de manera unitaria, discute sobre su lucha y el con-
trol de la sociedad, sobre la perspectiva revolucionaria. La experiencia
de 1917 ha hecho que la burguesia lo haya entendido muy bien. Por eso
empieza a pudrir estos Consejos Obreros desde dentro, aprovechando las
todavia muy grandes ilusiones que la clase obrera alberga hacia su antiguo
partido, el SPD. Noske resulta elegido a la cabeza del Consejo Obrero de
Kiel. Esta debilidad de nuestra clase tendrd consecuencias tragicas en las
semanas siguientes.

Por ahora, sin embargo, en la mafiana del 9 de noviembre de 1918, la
lucha sigue desarrollandose. En Berlin, los obreros se movilizan y pasan
delante de los cuarteles para llamar a los soldados a que se unan a su
causa y delante de las carceles para liberar a sus hermanos de clase. La
burguesia es consciente de que la paz debe ser inmediata y que el régimen

POR LA REVOLUCION INTERNACIONAL / 15



del Kaiser debe caer. Ha aprendido de los errores de la burguesia rusa. El
9 de noviembre de 1918, Guillermo II es depuesto. El 11 de noviembre se
firma el armisticio.

La lucha obrera en Alemania precipit6 el fin de la guerra, pero fue
la burguesia la que firmé el tratado de paz utilizando este hecho para ir
contra la revolucion.

El maquiavelismo de la burguesia

He aqui un resumen muy breve de la relacion de fuerzas al comienzo
de la guerra civil en noviembre de 1918:

- Por un lado, la clase obrera es altamente combativa. Supo extender
los consejos de obreros por todo el pais muy rdpidamente. Pero alberga
todavia muchas ilusiones sobre su antiguo partido, el SPD; incluso deja
que semejantes traidores ocupen las mas altas responsabilidades en sus
consejos, como Noske en Kiel. Las organizaciones revolucionarias, los es-
partaquistas y los diferentes grupos de la izquierda revolucionaria, dirigen
la lucha politica, asumen su papel de orientacién de las luchas, afirman
la necesidad de construir un puente hacia la clase obrera en Rusia, desen-
mascaran las maniobras y el trabajo de sabotaje de la burguesia, recono-
cen el papel fundamental de los Consejos Obreros.

- Por otro lado, la burguesia alemana, una burguesia muy experimen-
tada y organizada, es consciente de la eficacia que el arma del SPD tiene en
sus manos. Sacando lecciones de los acontecimientos en Rusia, identifica
claramente el peligro de que la guerra continuase y de que emergieran
Consejos Obreros. Por lo tanto, toda la labor de zapa realizada por el
SPD serd la de interferir en el proceso revolucionario, desviando la lucha
hacia la democracia burguesa. Para ello, la burguesia atacard en todos los
frentes: desde la propaganda calumniosa hasta la represién mas feroz y las
multiples provocaciones.

Y asi el SPD se apropia de la consigna de la revolucién: “fin de la gue-
rra” y aboga por “la unidad del partido”, haciéndolo todo para que se
olvide su papel de primer plano en la marcha hacia la guerra. Al firmar el
tratado de paz, el SPD explota las debilidades del proletariado, inocula el
veneno democratico y deja de lado lo que era mds insoportable para los
obreros: la guerra y sus desastres, el hambre. Y, para no hacer las cosas a
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medias, la socialdemocracia encuentra un chivo expiatorio adecuado: la
aristocracia militar y la monarquia.

Pero el mayor peligro para la burguesia siguen siendo los consejos y
la consigna, llegada de Rusia, de “Todo el poder a los séviets”. La revo-
cabilidad de los delegados era un verdadero problema para la burguesia,
porque permitia que los consejos se renovaran constantemente y se radi-
calizaran. Y asi, los consejos sufrieron el asalto de los fieles representantes
del SPD, utilizando las ilusiones todavia existentes sobre el viejo partido
“obrero”. Los consejos se ven asi gangrenados desde dentro, vaciados
de su sustancia, por lideres conocidos del SPD (Noske en Kiel, Ebert en
Berlin) o no. El veneno democratico se vierte en ellos, en particular con el
apoyo al proyecto de eleccion de una asamblea constituyente. El objetivo
es claro: neutralizar los Consejos Obreros, eliminando su caracter revolu-
cionario. El Congreso Nacional de Consejos celebrado en Berlin el 16 de
diciembre de 1918 es el mejor ejemplo de esto:

- los delegados de los soldados estian sobrerrepresentados en compara-
cién con los delegados obreros, que generalmente estaban mucho méas a la
izquierda que los soldados (1 delegado por cada 100.000 soldados en el
primer caso, 1 por cada 200.000 habitantes en el segundo);

- a la delegacion rusa se le niega el acceso al congreso, o sea... jfuera
el internacionalismo!, y

- se prohibe el acceso al congreso a los no obreros; es decir, cada miem-
bro aparece con su profesion, de modo que a los miembros de la Liga
Espartaco no se les deja entrar (en particular Rosa Luxemburg y Karl
Liebknecht)... jFuera la izquierda revolucionaria! jNi siquiera la presion
de unos 250.000 manifestantes hara doblegar al congreso!

El sistema de consejos es una agresion contra el capitalismo y su fun-
cionamiento democratico. La burguesia es plenamente consciente de ello.
Por eso actia asi, desde dentro. Pero también sabe que el tiempo no juega
en su favor y que la imagen del SPD se esta deteriorando. La revocabilidad
de los delegados elegidos es un peligro demasiado grande para el SPD,
que intenta mantener el control de la situacion. Y asi tiene que precipitar
los acontecimientos, mientras que el proletariado necesitaba tiempo para
madurar y desarrollarse politicamente.

Paralelamente a esas maniobras ideoldgicas, al dia siguiente del 9 de
noviembre, Ebert y el SPD establecen acuerdos secretos con el ejército para
aplastar la revolucion. Multiplican las provocaciones, las mentiras y las
calumnias para conducir a la confrontacién militar. Mentiras y calumnias,
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especialmente contra la Spartakusbund, la cual, dicen, “asesina, saquea y
llama a los obreros a que derramen de nuevo su sangre...”. A lo que es-
tan llamando es a asesinar a Liebknecht y Luxemburg. Crean un “ejército
blanco”: los Freikorps, o Cuerpos Francos, formados por soldados que-
brantados y traumatizados por la guerra que ya sélo vivian del odio ciego
como unico desahogo.

A partir del 6 de diciembre de 1918, se lanzaron amplias ofensivas
contrarrevolucionarias:

- ataque al cuartel general del periédico de Espartaco: Die Rote Fabne
(Bandera Roja),

- intentos de detener a los miembros del 6rgano ejecutivo de los
Consejos Obreros,

- intento de asesinato de Karl Liebknecht,

- escaramuzas sistemdticas durante las manifestaciones obreras, y

- campafna medidtica de calumnias y ofensiva militar contra la
Volksmarinedivision (division de la Marina del Pueblo), compuesta por
marineros armados que habian marchado desde los puertos de la costa
hacia la capital para extender la revolucion y actuar en su defensa.

Pero lejos de asustar al proletariado en marcha, todo eso sélo refuerza
la ira de los obreros y arma las manifestaciones de réplica a la provoca-
cion. La respuesta es: jsolidaridad de clase!, y tras esta consigna, el 25 de
diciembre de 1918, la manifestacién mas masiva desde el 9 de noviembre.
Cinco dias después, se funda en Berlin el KPD, Partido Comunista de
Alemania.

Frente a esos fracasos, la burguesia aprende y se adapta rapidamente.
A finales de diciembre de 1918, comprende que atacar de frente a las
grandes figuras revolucionarias le resulta contraproducente pues forta-
lece la solidaridad de clase. Decide entonces propalar mas rumores y
calumnias, a la vez que evita enfrentamientos armados directos y ma-
niobra contra activistas menos conocidos. Luego apunta hacia el jefe de
policia de Berlin, Emil Eichhorn, que habia sido elegido a la cabeza de
un comité de soldados en Berlin. Fue destituido del cargo por el gobierno
burgués el 4 de enero. Esto se siente inmediatamente como una agresion
por parte de los obreros de la ciudad. El proletariado berlinés reacciona
masivamente el 5 de enero de 1919: 150.000 personas llenan las calles,
lo que sorprende incluso a la burguesia. Pero esto no impedira que la
clase obrera caiga en la trampa de la insurreccién prematura. Y a pesar
de que el movimiento no fue seguido en otras partes de Alemania, donde
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Eichhorn era un desconocido, y ante la euforia del momento, el comité
revolucionario provisional,® en el que estan Pieck y Liebknecht, decide
esa misma noche lanzar la insurreccién armada, en contra de las deci-
siones del Congreso del KPD. Las consecuencias de esta improvisacion
son dramadticas: salidos en masa a la calle, los obreros permanecen en
ella, sin instrucciones, sin un objetivo preciso y en la mayor confusion.
Peor atin, los soldados se niegan a participar en la insurreccion, lo cual
rubrica su fracaso. Frente a ese error de analisis y a la peligrosa situacion
que de él se deriva, Rosa Luxemburg y Leo Jogiches defienden la tnica
posicion valida para evitar un bafio de sangre: continuar la movilizacién
armando al proletariado y llamandolo a rodear los cuarteles hasta que
los soldados se movilicen a favor de la revolucion. Esta posicion se ar-
gumenta con el andlisis correcto de que aunque el equilibrio politico del
poder no esta a favor del proletariado en Alemania, a principios de ene-
ro de 1919, el equilibrio militar del poder si es favorable a la revoluciéon
(al menos en Berlin).

Pero en lugar de intentar armar a los obreros, el “comité provisional”
se pone a negociar con el gobierno al que acababa de declarar derrocado.
A partir de entonces, el tiempo ya no juega a favor del proletariado, sino
a favor de la contrarrevolucion.

El 10 de enero de 1919, el KPD pide a Liebknecht y Pieck que dimitan.
Pero el dafio esta hecho. Le sigue la “Semana Sangrienta” o “Semana de
Espartaco”. El “golpe comunista” se ve frustrado “por los héroes de la li-
bertad y la democracia”. El terror blanco se instala. Los Cuerpos Francos
persiguen a los revolucionarios por toda la ciudad y las ejecuciones suma-
rias se vuelven sistematicas. En la noche del 15 de enero, Rosa Luxemburg
y Liebknecht son secuestrados por la milicia y asesinados de inmediato.
En marzo de 1919, les ocurrird lo mismo a Leo Jogiches y a cientos de
militantes de la izquierda revolucionaria.

El 5 de enero, los Obleutes (delegados) revolucionarios, miembros de la direccion del
USPD del Gran Berlin, Liebknecht y Pieck del Partido Comunista, se reunieron en la
prefectura para discutir como continuar la accién [...]. Los representantes de los traba-
jadores revolucionarios formaron un comité revolucionario provisional de 52 miembros
para dirigir el movimiento revolucionario y asumir, si era necesario, todas las funciones
gubernamentales y administrativas. La decisién de iniciar la lucha para derrocar al go-
bierno se tomo en esta reunién a pesar de los seis votos en contra. (Basado en los escritos
de Paul Frolich).
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Las ilusiones democraticas de la clase obrera y las debilidades del KPD

¢Cual es el sentido de ese dramatico fracaso? Ya sélo los acontecimien-
tos de enero de 1919 contienen todos los factores que llevaron a la derrota
de la revolucion: por un lado, una burguesia inteligente maniobrando v,
por otro, una clase obrera todavia ilusionada por la socialdemocracia,
y un partido comunista insuficientemente organizado, a pesar de los es-
fuerzos por darle una base programatica solida. De hecho, el KPD esta
bastante desorientado, es demasiado joven (lo forman muchos camaradas
jovenes, los mayores desaparecieron con la guerra o la represion), carece
de experiencia, carece de unidad y es incapaz de dar una direccién clara
a la clase obrera.

A diferencia de los bolcheviques, con una continuidad histérica desde
1903 y la experiencia de la revolucién de 1905 y de los Consejos Obreros,
la izquierda revolucionaria alemana, una minoria muy pequefia dentro
del SPD, tuvo que enfrentarse a la traicion de éste en agosto de 1914
y luego construir apresuradamente un partido al calor de los aconteci-
mientos. El KPD fue fundado el 30 de diciembre de 1918 con la base de
la Spartakusbund y los Comunistas Internacionales de Alemania (IKD).
Durante la conferencia de fundacién, la mayoria de los delegados se pro-
nuncia muy claramente en contra de la participacion en las elecciones
burguesas y rechaza los sindicatos. Sin embargo, se subestima en gran
medida la cuestion de la organizacion. La comprension del partido no esta
a la altura de lo que estd entonces en juego.

Esa subestimacion lleva a la toma de decision de la insurreccion ar-
mada de Liebknecht y a otros camaradas a un nuevo analisis del partido,
aunque sin un método claro para comprender la evolucion de la relacion
de fuerzas. Hay una ausencia de una toma de decisiones centralizada. Es,
en efecto, la inexistencia previa de un partido mundial (la IC no se fun-
dara hasta dos meses mds tarde, en marzo de 1919) lo que se refleja en la
falta de preparacion del KPD en tal contexto; esto conduce a la tragedia.
En pocas horas, la relacion de fuerzas se invierte y llega el siniestro tiempo
en que la burguesia despliega su terror blanco.

Sin embargo, las huelgas no cesan. De enero a marzo de 1919, surge
una espectacular huelga de masas. Pero al mismo tiempo la burguesia
continda con su sucia labor: ejecuciones, rumores, calumnias... el terror
aplasta gradualmente al proletariado. En febrero, a la vez que surgen
huelgas masivas por toda Alemania, el proletariado de Berlin, corazén de
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la revolucién, aturdido por su derrota de enero, ya no es capaz de seguir.
Y cuando finalmente se pone en marcha, es demasiado tarde. Las luchas
en Berlin y en el resto de Alemania no lograran unirse. Al mismo tiempo,
el KPD “decapitado” se ve abocado a la ilegalidad, de tal modo que, en
las oleadas de huelgas de febrero a abril de 1919, no pudo desempedar su
papel decisivo. Su voz esta casi asfixiada por el capital. Si el KPD hubiera
tenido la oportunidad de desenmascarar la provocacion de la burguesia
durante la semana de enero y evitar que los obreros cayeran en la trampa,
el movimiento seguramente habria tenido un resultado completamente
diferente... Se caza a los comunistas por todas partes. La comunicacién
entre lo que queda de los 6rganos centrales y los delegados locales o re-
gionales del KPD se rompe a menudo. En la conferencia nacional del 29
de marzo de 1919, se observé que “las organizaciones locales son ataca-
das permanentemente por agentes provocadores”.

En conclusion

La revolucion en Alemania es, sobre todo, el movimiento de huelga de
masas del proletariado, que se extendi6 geograficamente, que supo oponer
la solidaridad obrera a la barbarie capitalista, que recuperé las lecciones
de octubre de 1917 y se organiz6 en Consejos Obreros. La revolucion en
Alemania es también la leccion de la necesidad de un Partido Comunista
internacional centralizado, con bases organizativas y programaticas cla-
ras, sin las cuales el proletariado no podra frustrar el maquiavelismo de
la burguesia. La revolucién en Alemania fue también la capacidad de las
burguesias de unirse contra el proletariado con su arsenal de maniobras,
mentiras y manipulaciones de todo tipo: es el hedor de un mundo agénico
que se niega a extinguirse. Es la trampa mortal de las ilusiones sobre la
democracia. Es la destruccion implacable desde dentro de los Consejos
Obreros. Aunque los acontecimientos de 1919 fueron decisivos, las brasas
aun ardientes de la Revolucién Alemana no se apagaron durante varios
anos. Pero, a escala historica, las consecuencias de aquella derrota fueron
dramaticas para la humanidad: el ascenso del nazismo en Alemania, el
estalinismo en Rusia, la marcha hacia la Segunda Guerra Mundial bajo las
banderas del antifascismo. Todos esos acontecimientos de pesadilla pue-
den atribuirse al fracaso de la oleada revolucionaria, entre 1917 y1923,
que habia sacudido el orden burgués sin poder derrocarlo de una vez por
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todas. Eso es lo que la revolucion en Alemania en 1918 es para nosotros,
una fuente de inspiracién y lecciones para las luchas futuras del proleta-
riado. Porque, como escribié Rosa Luxemburg en visperas de su asesinato
por la soldadesca de la socialdemocracia:

¢Qué nos ensefia toda la historia de las revoluciones modernas y del
socialismo? La primera llamarada de la lucha de clases en Europa, el le-
vantamiento de los tejedores de seda de Lyon en 1831, acabd con una
severa derrota. El movimiento cartista en Inglaterra también acab6 con
una derrota. La insurreccion del proletariado de Paris, en los dias de junio
de 1848, finaliz6 con una derrota asoladora. La Comuna de Paris se cerrd
con una terrible derrota. Todo el camino que conduce al socialismo -si se
consideran las luchas revolucionarias— estd sembrado de grandes derrotas.
[...] iD6nde estariamos nosotros hoy sin esas “derrotas”, de las que hemos
sacado conocimiento, fuerza, idealismo! Hoy, [...] nos apoyamos directa-
mente en esas derrotas y no podemos renunciar ni a una sola de ellas, todas
forman parte de nuestra fuerza y nuestra claridad en cuanto a las metas a
alcanzar. [...] Las revoluciones [...] no nos han aportado hasta ahora sino
graves derrotas, pero esas derrotas inevitables han ido acumulando una
tras otra la necesaria garantia de que alcanzaremos la victoria final en el fu-
turo. jPero con una condicion! Es necesario indagar en qué condiciones se
han producido en cada caso las derrotas. [...] “;El orden reina en Berlin!”,
jesbirros esttpidos! Vuestro orden esta edificado sobre arena. La revolu-
cién, mafiana ya “se elevara de nuevo con estruendo hacia lo alto” y pro-
clamard, para terror vuestro, entre sonido de trompetas: jFui, soy y seré!

CClI, 29 de octubre de 2018
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I - FRENTE A LA GUERRA, EL PROLETARIADO
REVOLUCIONARIO ACTUA DE ACUERDO
A SUS PRINCIPIOS INTERNACIONALISTAS

Hace cien afios, la revolucion proletaria culminaba tragicamente en las
luchas de 1918 y 1919 en Alemania. Tras la toma heroica del poder por
el proletariado en Rusia en octubre de 1917, el corazén de la batalla por
la revolucién mundial se desplazé hacia Alemania. Alli se produjo la ba-
talla decisiva, y se perdio. La burguesia mundial siempre ha querido que
no quede ningin recuerdo de aquellos acontecimientos. Como no puede
negar que se desarrollaron luchas, pretende que tenian como objetivo “la
democracia” y “la paz”; o sea, precisamente las “maravillosas” condicio-
nes que hoy reinan en Alemania capitalista.

El objetivo de la serie que comenzamos en este apartado es poner de
manifiesto que la burguesia en Alemania estuvo a dos dedos de perder el
poder ante el movimiento revolucionario. A pesar de que fuesen derrota-
das, tanto la Revolucion Alemana como la Revoluciéon Rusa han de ser un
estimulo para nosotros hoy. Nos recuerdan que no sdlo es necesario sino
que es posible derribar la dominacion del capitalismo mundial.

Esta serie estd constituida por cinco capitulos. El primero se dedica a
como el proletariado revolucionario se comprometié con sus principios
internacionalistas ante la Primera Guerra Mundial. El segundo tratara de
las luchas revolucionarias de 1918. El tercero se dedicard al drama que se
desarroll6 cuando la fundacién del Partido Comunista a finales de 1918.
El cuarto examinara la derrota de 1919. El dltimo tratara sobre el signifi-
cado histoérico de los asesinatos de Rosa Luxemburg y de Karl Liebknecht
y de la herencia que estos revolucionarios nos han transmitido para hoy.

1 - DERROTA Y DESCONCIERTO

La ola revolucionaria internacional que comenz6 contra la Primera
Guerra Mundial se produjo unos pocos anos después de la mayor de-
rrota politica sufrida por el movimiento obrero: el hundimiento de la
Internacional Socialista en agosto de 1914. Examinar por qué la guerra
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pudo estallar y por qué fall6 la Internacional es pues un elemento esen-
cial para entender el caricter y el curso de las revoluciones en Rusia y
Alemania.

El camino hacia la guerra

La amenaza de una guerra mundial se sentia desde principios del siglo
xx. Las grandes potencias la preparaban febrilmente. El movimiento obre-
ro la previd y se puso en guardia contra ella. Su estallido, sin embargo,
se vio retrasado por dos factores. Uno de ellos fue la preparacion militar
insuficiente de los principales protagonistas. Alemania, por ejemplo, esta-
ba acabando la construccién de una marina de guerra capaz de rivalizar
con Gran Bretafia, duefia de los océanos. Convirti6 la isla de Helgoland
en base naval de alta mar, acabé la construccién del canal entre el mar
del Norte y el Baltico, etc. A finales de la primera década del siglo, estos
preparativos habian llegado a su término. Esto le da tanta mayor impor-
tancia al segundo factor: el miedo a la clase obrera. Este miedo no era una
hipdtesis puramente especulativa del movimiento obrero. Importantes re-
presentantes de la burguesia lo expresaban explicitamente. Von Bulow,
canciller de Alemania, declard que era principalmente a causa del miedo
a la socialdemocracia que no habia mds remedio que posponer la guerra.
Paul Rohrbach, infame propagandista de los circulos belicistas abierta-
mente imperialistas de Berlin, escribia: “A no ser que ocurra una catistro-
fe elemental, lo Ginico que podria obligar a Alemania a mantener la paz es
el hambre de los que no tienen pan”. El general von Bernhardi, eminente
tedrico militar de aquellos tiempos, destacaba en su libro La guerra de
hoy (1913) que la guerra moderna implicaba importantes riesgos debido
a que tenia que movilizar y disciplinar a millones de personas. Esta opi-
nién no sélo se basaba en consideraciones tedricas sino, sobre todo, en la
experiencia practica de la primera guerra imperialista del siglo xx entre
potencias de primera importancia. Dicha guerra, la que habia enfrentado
a Rusia y Japén (1904-1905), engendr6 el movimiento revolucionario de
1905 en Rusia.

Estas consideraciones alimentaban en el movimiento obrero la esperan-
za de que la clase dominante no se atreviera a desencadenar la guerra. Esa
esperanza permitia ocultar las divergencias en la Internacional Socialista,
precisamente cuando la clarificacién en el proletariado requeria un debate
abierto. El que ningin componente del movimiento socialista internacional
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“quisiese” la guerra daba una impresion de fuerza y unidad. Sin embargo,
el oportunismo y el reformismo no se oponian a la guerra por principio,
sino simplemente porque tenian miedo a perder su estatuto juridico y fi-
nanciero si estallaba. Por su parte, el “centro marxista” en torno a Kautsky
temia la guerra principalmente porque destruirfa la ilusiéon de unidad del
movimiento obrero, la cual queria mantener a toda costa.

Lo que si iba a favor de la capacidad de la clase obrera para impedir la
guerra era sobre todo la intensidad de la lucha de clases en Rusia. Alli los
obreros no habian tardado en recuperarse de la derrota del movimiento
de 1905. En visperas de la Primera Guerra Mundial, una nueva oleada
de huelgas de masas alcanz6 un hito en el imperio de los zares. En cierta
medida, la situacion de la clase obrera en aquel pais se asemejaba a la de
la China de hoy; era una minoria en el conjunto de la poblacién, pero se
concentraba masivamente en fibricas modernas financiadas por el capital
internacional y, ademas, era ferozmente explotada en un pais atrasado
que no disponia de los mecanismos de control politico del liberalismo
parlamentario burgués. Existe, sin embargo, una diferencia importante: el
proletariado ruso se habia educado en las tradiciones socialistas del inter-
nacionalismo, mientras que los obreros chinos de hoy siguen sufriendo la
pesadilla de la contrarrevolucion nacionalista estalinista.

Todo eso hacia de Rusia una amenaza para la estabilidad capitalista.

Pero Rusia no era un ejemplo significativo de la relacion de fuerzas
internacional entre las clases. El corazon del capitalismo y de las tensiones
imperialistas estaba en Europa occidental y central. La clave de la situa-
cién mundial no estaba en Rusia sino en Alemania. Alemania era el pais
que impugnaba el orden mundial de las antiguas potencias coloniales. Y
también era el pais cuyo proletariado era el mas concentrado y fuerte,
con la educacién socialista mas desarrollada. El papel politico de la clase
obrera alemana se ilustraba en que los principales sindicatos fueron alli
fundados por el Partido Socialista, mientras que en Gran Bretafa —la otra
nacion capitalista dominante en Europa-— el socialismo no aparecia mas
que como un apéndice del movimiento sindical. En Alemania, las luchas
cotidianas de los obreros se desarrollaban tradicionalmente con vistas al
gran objetivo socialista final.

A finales del siglo x1x, empez6 sin embargo en Alemania un proceso
de despolitizacion de los sindicatos socialistas, de “emancipacién” con
respecto al Partido Socialista. Los sindicatos cuestionaban abiertamente
la unidad entre el movimiento y el objetivo final. El te6rico del partido,
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Eduard Bernstein, no hizo mds que generalizar esa orientacién con su
famosa formula: “El movimiento lo es todo, el objetivo no es nada”. Este
cuestionamiento del papel dirigente de la socialdemocracia en el movi-
miento obrero, de la primacia del objetivo sobre el movimiento, causé un
conflicto entre el Partido Socialista, el SPD, y sus propios sindicatos. Este
conflicto se intensificé después de la huelga de masas de 1905 en Rusia.
Y acabé con la victoria de los sindicatos sobre el Partido. Sometido a la
influencia del “centro” en torno a Kautsky —que queria mantener “la
unidad” del movimiento obrero a toda costa— el Partido decidi6é que la
cuestion de la huelga de masas era asunto de los sindicatos.* Pero resulta
que era en la huelga de masas donde estaba toda la cuestion de la revolu-
cién proletaria venidera... Y fue asi como qued6 politicamente desarmada
la clase obrera alemana e internacional en visperas de la Primera Guerra
Mundial.

Declarar el caricter no politico de los sindicatos era una preparacion
a la integracion del movimiento sindical en el Estado capitalista. Eso pro-
porciond a la clase dominante la organizacién de masas que necesitaba
para alistar a los obreros para la guerra. A su vez, esa movilizacién para
la guerra en el centro mismo del capitalismo, provocé la desmoralizacion
y la desorientacion de los obreros en Rusia -para quienes Alemania era la
principal referencia- y rompi6 el movimiento de huelgas de masas que alli
estaba desarrollandose.

El proletariado ruso, que estaba realizando huelgas de masas desde
1911, tenia ya una experiencia reciente de crisis econdmicas, guerras y
luchas revolucionarias. No era ése el caso en Europa occidental y central,
en donde estallé la guerra al cabo de un largo periodo de desarrollo econo-
mico, en el que la clase obrera habia conocido verdaderas mejoras de sus
condiciones de existencia, aumentos de salarios y reduccion del desempleo,
pero también el desarrollo de las ilusiones reformistas; un periodo en el
que las principales guerras se habian hecho en la periferia del capitalismo
mundial. La primera gran crisis econémica mundial no estallaria sino 15
anos mas tarde, en 1929. La fase de decadencia del capitalismo no co-
menz6 por una crisis econdémica como lo esperaba, tradicionalmente, el
movimiento obrero, sino por la crisis de la Guerra Mundial. Con la derrota
y el aislamiento del ala izquierda del movimiento obrero sobre la cuestiéon
de la huelga de masas, ya no habia motivo para la burguesia de posponer

Decisién tomada por el Congreso del Partido alemén en Mannheim, en 1906.
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la guerra imperialista. Al contrario, todo retraso podia serle fatal. {Esperar
no podia sino significar esperar el desarrollo de la crisis econémica, de la
lucha de clases y de la conciencia revolucionaria de su sepulturero!

El hundimiento de la Internacional

Asi pues se abri6 el curso a la Guerra Mundial. Su estallido causé el
hundimiento de la Internacional Socialista. En visperas de la guerra, la
socialdemocracia organizé manifestaciones de protesta por toda Europa.
La direccién del SPD envié a Friedrich Ebert (futuro asesino de la revolu-
cién) a Zarich en Suiza con los fondos del partido para impedir que fuesen
confiscados, y a Bruno Haase, eterno vacilante, a Bruselas para organizar
la resistencia internacional contra la guerra. Pero una cosa es oponerse a
la guerra antes de que estalle y otra, levantarse contra ella cuando comien-
za. Y, entonces, los juramentos de solidaridad proletaria solemnemente
pronunciados en los congresos internacionales de Stuttgart en 1907 y de
Basilea en 1912 aparecieron, en gran parte, como puramente platénicos.
Incluso algunos miembros del ala izquierda, que habian apoyado acciones
inmediatas aparentemente radicales contra la guerra —Mussolini en Italia,
Hervé en Francia—, se unieron entonces al campo del chauvinismo.

La dimensién del naufragio de la Internacional sorprendié a todos.
Ya es sabido que Lenin, cuando se enterd, pensé que las declaraciones en
la prensa del partido alemdn a favor de la guerra eran obra de la policia
para desestabilizar el movimiento socialista en el extranjero. Incluso la
burguesia parece haber sido sorprendida por la amplitud de la traicion de
sus principios por la socialdemocracia. Habia apostado sobre todo por los
sindicatos para movilizar a los obreros y habia firmado acuerdos secretos
con su direccion en visperas de la guerra. En algunos paises, partes impor-
tantes de la socialdemocracia se opusieron realmente a la guerra. Eso pone
de manifiesto que la apertura politica del curso a la guerra no significé que
las organizaciones politicas traicionaran automdticamente. Pero la quie-
bra de la socialdemocracia en los principales paises beligerantes era tanto
mas sorprendente. En Alemania, en algunos casos, incluso los elementos
opuestos a la guerra con mds determinacién se callaron durante un tiem-
po. En el Reichstag (Parlamento Aleman), donde 14 miembros de la frac-
cién parlamentaria de la socialdemocracia estaban en contra del voto de
los créditos de guerra y 78 a favor, incluso Karl Liebknecht, al principio,
se someti6 a la disciplina tradicional de la fraccion.
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¢Como explicarlo?

Para eso, es obviamente necesario, en primer lugar, situar los aconte-
cimientos en su contexto objetivo. Fue decisivo el cambio fundamental
en las condiciones de la lucha de clases debido a la entrada en un nuevo
periodo historico de guerras y revoluciones. En aquel contexto, se puede
comprender perfectamente que el paso de los sindicatos al campo de la
burguesia era histéricamente inevitable. Al ser esas organizaciones la ex-
presion de una etapa particular, inmadura, de la lucha de clases, en la que
la revolucién todavia no estaba al orden del dia, nunca fueron por natura-
leza 6rganos revolucionarios. Segtn los marxistas revolucionarios, con la
terminacién del periodo reformista en el siglo X1x, el programa minimo
de Reformas era complementario del programa maximo de la Revolucién.
Sin embargo, en el nuevo periodo -ya en el siglo xx— la defensa de los
intereses de cualquier parte del proletariado implicaba desde entonces una
dindmica hacia la Revolucién —es decir el programa miximo—, entonces
esos 6rganos ya no podian servir a su clase de origen y s6lo podian perdu-
rar incorpordndose al campo enemigo.

Pero lo que se explica claramente para los sindicatos resulta insuficien-
te al examinar a los partidos socialdemdcratas. Queda claro que con la
Primera Guerra Mundial, los partidos perdieron su antiguo centro de gra-
vedad, o sea la movilizacion para las elecciones. Y también resulta claro
que el cambio de condiciones hacia desaparecer los fundamentos mismos
de la existencia de partidos politicos de masas de la clase obrera. Ante la
guerra, y también durante la revolucién, un partido proletario debe ser
capaz de ir contra la corriente, incluso contra el estado de 4nimo dominan-
te en la clase en su conjunto. Pero la tarea principal de una organizacion
politica de la clase obrera —la defensa del programa y, en particular, del
internacionalismo proletario—, no cambia con el cambio de época. Al con-
trario, adquiere todavia mas importancia. Por ello, aunque fuese una nece-
sidad histérica que los partidos socialistas conocieran una crisis frente a la
Guerra Mundial y que en su seno las corrientes infestadas por el reformis-
mo y el oportunismo traicionaran, eso no basta, sin embargo, para explicar
lo que Rosa Luxemburg designé como “crisis de la socialdemocracia”.

También es cierto que un cambio histérico fundamental causa nece-
sariamente una crisis programdtica; las antiguas tacticas probadas desde
hacia tiempo e incluso principios como la participacion electoral, el apoyo
a los movimientos nacionales o a las revoluciones burguesas se vuelven
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repentinamente caducos. Pero sobre este punto, debemos recordar que
muchos revolucionarios de aquel entonces, aun no comprendiendo toda-
via las implicaciones programadticas y tacticas del nuevo periodo, fueron
sin embargo capaces de mantenerse fieles al internacionalismo proletario.

Pretender entender lo que pas6 basdndose unicamente en las condicio-
nes objetivas equivale a considerar que todo lo que ocurre en la historia
es inevitable desde el comienzo. Semejante enfoque pone en entredicho la
posibilidad de sacar lecciones de la historia, puesto que todos nosotros
también somos producto de las “condiciones objetivas”. Ningin verda-
dero marxista negara la importancia de estas condiciones objetivas, pero
si examinamos la explicacién que los revolucionarios de aquel entonces
dieron ellos mismos de la catastrofe sufrida por el movimiento socialista
en 1914, se puede ver que subrayaron sobre todo la importancia de los
factores subjetivos.

Una de las principales razones de la quiebra del movimiento socialis-
ta estd en su sentimiento ilusorio de invencibilidad, su conviccién erré-
nea de que la batalla estaba ganada. La Segunda Internacional basaba
esta conviccion en tres factores esenciales ya identificados por Marx: la
concentracion en un polo de la sociedad del capital y de los medios de
produccidn vy, en el otro, del proletariado desposeido; la eliminacion de
las capas sociales intermedias cuya existencia ocultaba la contradiccion
social principal y la anarquia creciente del modo de produccion capitalis-
ta, que se expresaba en particular por la crisis econémica, obligando al
sepulturero del capitalismo, el proletariado, a poner el propio sistema en
cuestion. En si misma, esta opinién era totalmente valida. Estas tres con-
diciones del socialismo son el producto de contradicciones objetivas que
se desarrollan independientemente de la voluntad de las clases sociales y,
a largo plazo, se imponen inevitablemente. Pero de ahi pueden sacarse,
sin embargo, dos conclusiones muy problematicas. Una es que la victoria
es ineludible, y, la otra, que la victoria no puede ser inmovilizada salvo si
la revolucion estalla de forma prematura, al caer el movimiento obrero
en provocaciones.

Estas conclusiones eran tanto mds peligrosas porque eran muy justas
pero también muy parciales. Es cierto que el capitalismo crea inevitable-
mente las condiciones materiales de la revolucion y del socialismo. Y es
muy real el peligro de las provocaciones por parte de la clase dominante
para llevar a confrontaciones prematuras. Veremos toda la importancia
tragica de esta Ultima cuestion en la tercera y cuarta partes de esta serie.
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El problema de ese esquema del porvenir socialista estd en que no deja
ningun espacio a los fendmenos nuevos como, por ejemplo, las guerras im-
perialistas entre potencias capitalistas modernas. La cuestion de la Guerra
Mundial no entraba en ese esquema. Ya hemos visto que mucho antes de
que estallara realmente, el movimiento obrero preveia la inevitabilidad de
la guerra. Sin embargo, el hecho de reconocer lo inevitable de la guerra no
hizo que la socialdemocracia llegara a la conclusion de que la victoria del
socialismo podia no llegar a ser una realidad. Ambas partes del andlisis
de la realidad siguieron separadas una de la otra de una forma que puede
parecer casi esquizofrénica. Esta incoherencia, aun pudiendo resultar fatal,
no es inusual. Muchas de las grandes crisis y desconciertos en la historia
del movimiento obrero proceden del encasillamiento en los esquemas del
pasado, del retraso de la conciencia sobre la evolucion de la realidad. Se
puede citar por ejemplo el apoyo al Gobierno Provisional y a la continua-
cién de la guerra por el Partido Bolchevique después de febrero de 1917
en Rusia. El Partido seguia preso del esquema de la revolucién burguesa
legado por 1905, que se revel6 inadecuado en el nuevo contexto de la
Guerra Mundial. Fueron necesarias las “Tesis de abril” de Lenin y meses
de debates intensos para salir de la crisis.

Poco antes de su muerte en 1895, Friedrich Engels fue el primero en
intentar sacar las conclusiones necesarias de la perspectiva de una guerra
generalizada en Europa. Declaré que ésta abriria la alternativa histérica
de socialismo o barbarie. Ponia abiertamente en cuestion la inevitabilidad
de la victoria del socialismo. Pero ni siquiera Engels lleg6 a sacar inmedia-
tamente todas las conclusiones de esta vision. No logrd entender que el
nacimiento en el partido aleman de la corriente opositora Die Jungen (“los
Jovenes”), a pesar de todas sus debilidades, era una expresion auténtica del
justo descontento hacia las actividades del partido (principalmente orienta-
das hacia el parlamentarismo), de sobra insuficientes. Ante la ultima crisis
del partido antes de su muerte, Engels pes6 con toda su influencia a favor
de la defensa del mantenimiento del statu quo en el partido, en nombre de
la paciencia y de la necesidad de evitar las provocaciones.

Fue Rosa Luxemburg, en su polémica contra Bernstein a principios
del siglo xx, la que sacé las conclusiones decisivas de la vision de Engels
sobre la perspectiva de “socialismo o barbarie”. Aunque la paciencia sea
una de las principales virtudes del movimiento obrero y sea necesario evi-
tar las confrontaciones prematuras, el principal peligro que se presentaba
histéricamente ya no era que la revoluciéon estallara demasiado pronto
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sino que estallara demasiado tarde. Esta opinién le da toda su importan-
cia a la preparacion activa de la revolucién, a la importancia central del
factor subjetivo.

Esa condena de un fatalismo que empezaba a predominar en la Segunda
Internacional, esa restauracion del marxismo, iba a ser una de las lineas
divisorias de toda la oposicién de izquierda revolucionaria, antes y duran-
te la Primera Guerra Mundial.’

Como lo escribira Rosa Luxemburg en su folleto La crisis de la social-
democracia:

El socialismo cientifico nos ensefi¢ a reconocer las leyes objetivas del
desarrollo histérico. El hombre no hace la historia por propia voluntad,
pero la hace de todos modos. El proletariado depende en su acciéon del
grado alcanzado por la evolucidn social. Pero la evolucion social no es algo
aparte del proletariado; es a la vez su fuerza motriz y su causa, tanto como
su producto y su efecto.

Precisamente porque por primera vez una fuerza social, la clase del
proletariado consciente, descubrié las leyes objetivas de la historia puede
llevar su voluntad a la prictica de forma deliberada. No s6lo hace la his-
toria, sino que puede influir conscientemente en su curso.

El socialismo es el primer movimiento popular del mundo que se ha
impuesto una meta y ha puesto en la vida social del hombre un pensa-
miento consciente, un plan elaborado, la libre voluntad de la humanidad.
Por eso Friedrich Engels llama a la victoria final del proletariado socialis-
ta el salto de la humanidad del reino animal al reino de la libertad. Este
paso también estd ligado por leyes histdricas inalterables a los miles de
peldafos de la escalera del pasado, con su avance lento y tortuoso. Pero
jamds se logrard si la chispa de la voluntad consciente de las masas no
surge de las circunstancias materiales que son fruto del desarrollo ante-
rior. El socialismo no caerd como mand del cielo. S6lo se ganard en una
larga cadena de poderosas luchas en las que el proletariado, dirigido por

En sus memorias sobre el movimiento de la juventud proletaria, Willi Miinzenberg, que
estaba en Zirich durante la guerra, recuerda la opinién de Lenin: “Lenin nos explicé el
error de Kautsky y de su escuela tedrica de marxismo falsificado que todo lo espera del
desarrollo histérico de las relaciones econdmicas y casi nada de los factores subjetivos
de aceleracion de la revolucion. Al contrario, Lenin destacaba el significado del indivi-
duo y de las masas en el proceso historico. Destacaba sobre todo la tesis marxista segtin
la cual son los hombres los que, en un marco de relaciones econémicas determinadas,
hacen la historia. Esta insistencia sobre el valor personal de los individuos y grupos en
las luchas sociales nos produjo la mayor impresion y nos incit6 a hacer los mayores
esfuerzos concebibles” (Miinzenberg, Die Dritte Front —El tercer frente, traducido del
aleman por nosotros—).
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la socialdemocracia, aprenderd a manejar el timén de la sociedad para
convertirse de victima impotente de la historia en su guia consciente.

Para el marxismo, reconocer la importancia de las leyes objetivas de la
historia y de las contradicciones econémicas —lo que niegan o ignoran los
anarquistas— va acompanado por el reconocimiento de los elementos subje-
tivos.® Estan intimamente vinculados y se influyen reciprocamente. Se puede
comprobar observando los factores mas importantes que poco a poco fue-
ron socavando la vida proletaria en la Internacional. Uno fue la erosion de
la solidaridad en el movimiento obrero. Vino favorecida por la expansion
econOmica que precedid 1914 y las ilusiones reformistas que aquella generd.
Pero también fue resultado de la capacidad de la clase enemiga para apren-
der de su experiencia. Bismarck introdujo mutuales de seguro social (junto
con las leyes antisocialistas) para sustituir la solidaridad entre trabajadores
por una dependencia individual de lo que mas tarde se llamard “Estado de
bienestar”. Tras el fracaso del intento de Bismarck de destruir el movimiento
obrero poniéndolo fuera de ley, el gobierno de la burguesia imperialista que
le sucedi6 a finales del siglo X1X invirti6 su tactica. Al haber entendido que
las condiciones de represion estimulaban la solidaridad obrera, el Gobierno
retir0 las leyes antisocialistas e invitd repetidamente a la socialdemocracia a
participar en “la vida politica” (o sea, en la direccion del Estado), acusan-
dola de renunciar de forma “sectaria” a los “tnicos medios pricticos” que
podian permitir una verdadera mejora de la vida de los obreros.

Lenin mostrd el vinculo entre los niveles objetivo y subjetivo en lo
que respecta a otro factor decisivo en la delicuescencia de los principales
partidos socialistas. Fue la transformacion de la lucha por la liberacion
de la humanidad en rutina diaria vacua. Identificaba tres corrientes en la
socialdemocracia, presentando la segunda corriente, “el llamado ‘centro’,
que esta formado por los que oscilan entre los socialchauvinistas y los
verdaderos internacionalistas”, y caracterizandola asi:

A pesar de defender con razén, contra Bernstein, la existencia de una tendencia a la
desaparicion de las capas intermedias y de la tendencia a la crisis y al empobrecimiento
del proletariado, la izquierda sin embargo no consiguié comprender hasta qué punto el
capitalismo, en los afios precedentes a la guerra, habia logrado reducir temporalmente
esas tendencias. Esta confusion se expresa, por ejemplo, en la teoria de Lenin sobre “la
aristocracia obrera”, segun la cual s6lo habia obtenido aumentos de salarios sustanciales
una minoria privilegiada y no amplios sectores de la clase obrera. Eso llev a subestimar
la importancia de la base material en la que se desarrollaron las ilusiones reformistas que
permitieron a la burguesia movilizar al proletariado hacia la guerra.
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El “centro” lo forman los elementos rutinarios, corroidos por la po-
drida legalidad, corrompidos por la atmdsfera del parlamentarismo, etc.
Son funcionarios acostumbrados a los puestos confortables y al trabajo
“tranquilo”. Considerados histérica y econémicamente, no representan
a una capa social especifica, no pueden valorarse mds que como un fe-
némeno de transicién del periodo, ya superado, del movimiento obrero
de 1871-1914 [...] a un nuevo periodo, objetivamente necesario desde
que estallé la Primera Guerra imperialista mundial que abri6 la era de la
revolucion social.”

Para los marxistas de aquel entonces, la “crisis de la socialdemocracia”
no ocurria fuera de su campo de accion. Se sentian responsables perso-
nalmente. Para ellos, la quiebra del movimiento obrero era también su
propia quiebra. Como lo dice Rosa Luxemburg: “Tenemos las victimas de
la guerra sobre la conciencia”.

Lo que es notable en la quiebra de la Internacional Socialista es que no
fue fruto en primer lugar ni de una insuficiencia del programa, ni de un
analisis erréneo de la situaciéon mundial.

“El proletariado mundial no sufre de una debilidad de principios, pro-
gramas o consignas, sino de falta de accion, de resistencia eficaz, de capa-
cidad para atacar al imperialismo en el momento decisivo”.?

Para Kautsky, la incapacidad de mantener el internacionalismo pro-
baba de por si la imposibilidad de realizarlo. De ello deducia que la
Internacional era esencialmente un instrumento para tiempos de paz, que
debia dejarse de lado en tiempos de guerra. Tanto para Rosa Luxemburg
como para Lenin, el desastre de agosto de 1914 venia principalmente de
la erosion de la ética de la solidaridad proletaria internacional en la direc-
cién de la Internacional.

Entonces se produjo el horrible, el increible 4 de agosto de 1914.
¢Debia tener lugar? Un acontecimiento de tal importancia no puede ser
un simple accidente. Debe tener causas objetivas profundas, significativas.
Pero quizds sus causas estan en los errores de los dirigentes del proletaria-
do, en la propia socialdemocracia, en el hecho de que nuestra voluntad de

luchar habia vacilado, de que abandonamos nuestra valentia y nuestras
convicciones.’

7 Las tareas del proletariado en nuestra revolucion, 28 de mayo de 1917.

8 “Rosa Luxemburg Speaks” (“Discursos de Rosa Luxemburg”), en The crisis of Social
Democracy, Pathfinder, circa 1970, traducido del inglés por nosotros.

> Ibidem (los subrayados son nuestros).
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2 - LA INVERSION DE LA CORRIENTE

La quiebra de la Internacional Socialista fue un acontecimiento de la
mayor importancia histérica y una cruel derrota politica. Pero no fue una
derrota decisiva, o sea irreversible, para toda una generacién. Una prime-
ra indicacion fue que las capas mas politizadas del proletariado siguieron
fieles al internacionalismo proletario. Richard Miller, dirigente del grupo
Revolutiondre Obleute, de los delegados de fabricas de la metalurgia, re-
cordaba:

En la medida en que las grandes masas populares, ya antes de la guerra,

se habian educado bajo la influencia de la prensa socialista y de los sindica-

tos, y que tenian opiniones precisas sobre el Estado y la sociedad, y a pesar

de que no lo hubieran expresado abierta e inmediatamente, rechazaron sin
rodeos la propaganda bélica y la guerra misma.!°

Eso fue una diferencia brutal con la situacion de los afios 30 en los
que, tras la victoria del estalinismo en Rusia y del fascismo en Alemania, se
arrastré a los obreros mds avanzados hacia el terreno politico del naciona-
lismo y de la defensa de la patria (imperialista) “antifascista” o “socialista”.

La movilizacién para la guerra no fue la prueba de una derrota pro-
funda sino de un abatimiento momentdneo de las masas. Aquella movi-
lizacién vino acompafiada por escenas de histeria patriotera de la mu-
chedumbre. Pero no se han de confundir con un alistamiento activo de
la poblacién, como se vio durante las guerras nacionales de la burguesia
revolucionaria en Holanda o Francia. La intensa agitacién publica de
1914 tiene esencialmente sus raices en el cardcter masivo de la sociedad
burguesa moderna y en unos medios de propaganda y manipulacion a dis-
posicion del Estado capitalista desconocidos hasta entonces. En ese senti-
do, la histeria de 1914 no fue algo totalmente nuevo. Ya se habia visto en
Alemania durante la guerra franco-prusiana de 1870, pero adquirié una
nueva indole con el cambio de caricter de la guerra moderna.

La locura de la guerra imperialista

El movimiento obrero subestimé la potencia del gigantesco terre-
moto politico, econémico y social provocado por la guerra mundial.
Acontecimientos de tal magnitud y de violencia tan colosal, mas all4 de

10 Richard Miiller, Vom Kaiserreich zur Republik, 1924-25 (del Imperio a la Republica),
traducido del aleman por nosotros.
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todo posible control de cualquier fuerza humana, pueden suscitar las
emociones mas extremas. Algunos antropdlogos piensan que la guerra
despierta un instinto de defensa “auto-conservadora”, cosa que com-
parten los seres humanos con otras especies. Sea verdad o no, lo cierto
es que la guerra moderna despierta temores muy antiguos que dormitan
en nuestra memoria historica colectiva, transmitidos de generacién en
generacion por la cultura y las tradiciones, de forma consciente o no: el
miedo a la muerte, al hambre, a la violacidn, al destierro, a la exclusion,
a la privacion, a la esclavitud. El que la guerra imperialista generalizada
moderna no se limite a los militares profesionales sino que implique a
toda la sociedad e introduzca armamentos de una potencia destructiva
sin precedentes no puede sino aumentar el terror panico que genera. A
eso se han de anadir las profundas implicaciones morales. En la guerra
mundial, no es una casta particular de soldados sino millones de tra-
bajadores alistados en el ejército los que se lanzan a mutuo degiiello.
El resto de la sociedad, en la retaguardia, obra con el mismo objetivo.
En esta situacion, la moral fundamental que hace posible que pueda
subsistir cualquier sociedad humana deja de aplicarse. Como dice Rosa
Luxemburg, “todos los pueblos que emprenden el asesinato organizado
se transforman en una horda bestial”."!

Todo eso provocd, cuando estall6 la guerra, una verdadera psicosis de
masas y una atmosfera de pogromo generalizado. Rosa Luxemburg cuen-
ta como las poblaciones de ciudades enteras se transformaron en popula-
cho soliviantado. Los gérmenes de toda la crueldad del siglo xx, incluidos
Auschwitz e Hiroshima, ya estaban contenidos en aquella guerra.

¢Coémo habria debido reaccionar el partido de los obreros al estallar la
guerra? ¢Decretando la huelga de masas? ¢Llamando a los soldados a deser-
tar? Absurdo, responde Rosa Luxemburg. La primera tarea de los revolu-
cionarios era la de resistir a lo que en el pasado Wilhelm Liebknecht habia
calificado de ciclon de pasiones humanas, refiriéndose a la guerra de 1870:

Tales explosiones “del alma popular” son impresionantes, apabullan-
tes, aplastantes por su furia elemental. Uno se siente impotente, como
frente a una potencia dominante. Es como una fuerza superior. No tiene
adversario tangible. Es como una epidemia, en la gente, en el aire, por

todas partes. [...] Por eso no era nada ficil en aquella época nadar contra
la corriente.!?

11 “Rosa Luxemburg Speaks” ob. cit., nota 5.

2 Ibidem.
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En 1870, la socialdemocracia supo nadar contra la corriente.
Comentario de Rosa Luxemburg: “Permanecieron en sus puestos y du-
rante cuarenta anos, la socialdemocracia vivio sobre la fuerza moral con
la que se habia opuesto a un mundo de enemigos”.!3

Y ahi Rosa alcanza el meollo, el punto crucial de su argumentacién:

Lo mismo habria podido ocurrir hoy. Al principio, quizds lo tnico que
habriamos podido hacer era salvar el honor del proletariado, y los miles

de proletarios que mueren en las trincheras en la oscuridad mental no se

habrian muerto en una confusion espiritual sino con la convicciéon de que

lo que habia sido todo para ellos durante su vida, la Internacional, la so-

cialdemocracia liberadora, no habia sido un suefio. La voz de nuestro par-

tido habria sido el antidoto contra la intoxicacion chauvinista de masas.

Habria preservado al proletariado inteligente del delirio, habria frenado la

capacidad del imperialismo para envenenar y embrutecer a las masas en un

tiempo increiblemente corto. Y con el desarrollo de la guerra, [...] todos

los elementos vivos, honestos, progresivos y humanos se habrian unido a

los estandartes de la socialdemocracia.'

Conquistar ese “prestigio moral incomparable” fue la primera tarea de
los revolucionarios frente a la guerra.

Para Kautsky y sus afines era imposible comprender que existiera esa
preocupacion por los ultimos pensamientos que podian tener antes de
morir los proletarios en uniforme. Para él, provocar la rabia patriotera de
la muchedumbre y la represion del Estado una vez que habia estallado la
guerra no era sino un gesto vano e inttil. El socialista francés Jaurés habia
declarado anteriormente que la Internacional representaba toda la fuerza
moral del mundo. Ahora, muchos de sus antiguos dirigentes ya ni siquiera
sabian que el internacionalismo no es un gesto inttil sino la prueba de la
vida o de la muerte del socialismo internacional.

El vuelco en la situacion y el papel de los revolucionarios

La quiebra del Partido Socialista provoc6 una situacién verdadera-
mente dramdtica. La primera consecuencia fue que permitié una perpe-
tuacion aparentemente indefinida de la guerra. La estrategia militar de la
burguesia alemana era evitar la apertura de un segundo frente, lograr una
victoria rapida sobre Francia, para poder luego mandar todas sus fuerzas
al frente oriental para que Rusia capitulara. Su estrategia contra la clase

13 Ibidem.
4 Ibidem.
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obrera seguia el mismo principio: tomarla por sorpresa y sellar la victoria
antes de que tuviera tiempo de recuperar una orientacion proletaria.

A partir de septiembre de 1914 (batalla del Marne), la invasion de
Francia y, con ella, el conjunto de la estrategia basada en una victoria
rapida fall6 por completo. No sélo la burguesia alemana, sino toda la
burguesia mundial, quedé atrapada en las redes de un dilema ante el cual
no podia ni retroceder, ni abandonar. De ello resultaron matanzas sin pre-
cedentes completamente absurdas, incluso desde el punto de vista capita-
lista, de millones de soldados. El propio proletariado estaba atrapado en
la trampa sin que existiese la menor perspectiva inmediata que pudiera
poner fin a la guerra por iniciativa propia. El peligro que surgié entonces
fue el de la destruccion de la condicién material y cultural més esencial
para el socialismo, la del propio proletariado.

Los revolucionarios estdn vinculados a su clase como la parte lo esta
al todo. Las minorias de la clase nunca pueden ponerse en lugar de la
propia actividad y creatividad de las masas. Pero hay momentos en la
historia durante los cuales la intervencién de los revolucionarios puede
tener una influencia decisiva. Tales momentos se producen en el proceso
hacia la revolucién, cuando las masas luchan por la victoria. Resulta en-
tonces decisivo ayudar a la clase a encontrar el buen camino, a franquear
las trampas del enemigo, a evitar llegar demasiado pronto o demasiado
tarde a la cita de la historia. Pero también tienen lugar en los momentos de
derrota, cuando es vital sacar las conclusiones correctas. Sin embargo, de-
bemos establecer aqui algunas distinciones. Ante una derrota aplastante,
esta tarea es decisiva a largo plazo para la transmision de las lecciones a
las generaciones futuras. En el caso de la derrota de 1914, el impacto deci-
sivo que los revolucionarios podian tener era tan inmediato como durante
la propia revolucion. No s6lo porque la derrota sufrida no era definitiva,
sino también debido a que las mismas condiciones de la guerra mundial,
al hacer literalmente de la lucha de clase una cuestion de vida o muerte,
dio nacimiento a una aceleracién extraordinaria en la politizacion.

Ante las privaciones de la guerra, era inevitable que la lucha de clases
econdmica se desarrollara abiertamente y tomara inmediatamente un ca-
racter politico. Pero los revolucionarios no podian limitarse a esperar que
eso ocurriese. La desorientacion de la clase, como vimos, era sobre todo
producto de una ausencia de direccién politica. Era entonces responsabi-
lidad de todos los que siguieron siendo revolucionarios en el movimiento
obrero iniciar ellos mismos la inversion de la corriente. Incluso antes de
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las huelgas en el “frente interior”, mucho antes de las rebeliones de los
soldados en las trincheras, los revolucionarios debian mostrarse y afirmar
el principio de la solidaridad proletaria internacional.

Comenzaron ese trabajo en el Parlamento, denunciando la guerra y votan-
do contra los créditos de guerra. Fue la dltima vez que se utilizé esta tribuna
con fines revolucionarios. Pero eso estuvo acompafiado, desde el principio,
por la propaganda y la agitacion revolucionaria ilegal y por la participacion
en las primeras manifestaciones para reclamar pan. Una tarea de la mayor
importancia para los revolucionarios también fue organizarse para clarificar
su opinion y, sobre todo, para establecer contactos con los revolucionarios en
el extranjero y preparar la fundacion de una nueva Internacional. El Primero
de Mayo de 1916, Spartakusbund (la Liga Espartaco), nicleo del futuro
Partido Comunista (KPD), se sinti6 por primera vez lo suficientemente fuerte
para salir a la calle abiertamente y en masa. Era el dia en que, tradicional-
mente, la clase obrera celebraba su solidaridad internacional. Spartakusbund
llamé a manifestaciones en Dresde, Jena, Hanau, Braunschweig y sobre todo
en Berlin. Diez mil personas se reunieron en la Postdamer Platz para escuchar
a Karl Liebknecht denunciar la guerra imperialista. Una batalla callejera esta-
116 en una indtil tentativa de impedir su detencion.

Las protestas del Primero de Mayo privaron a la oposicién internacio-
nalista de su lider mas conocido. Siguieron muchas mas detenciones. A
Liebknecht se le acusé de irresponsabilidad e incluso de querer ponerse en
primer plano. En realidad, la direccién de Spartakusbund habia decidido
colectivamente esa accion del Primero de Mayo. Cierto es que el marxis-
mo critica los actos indtiles del terrorismo y del aventurerismo. Cuenta
con la accion colectiva de las masas. Pero el gesto de Liebknecht fue mu-
cho més que un acto de heroismo individual. Personificaba las esperanzas
y las aspiraciones de millones de proletarios ante la locura de la sociedad
burguesa. Como lo escribird més tarde Rosa Luxemburg: “No olvidemos
sin embargo esto. La historia del mundo no se hace sin nobleza de senti-
mientos, sin moral elevada, sin nobles gestos”.!?

Esa nobleza de sentimientos se extendié rapidamente de Spartakusbund
a los metalurgicos. El 27 de junio de 1916 en Berlin, en visperas del juicio
de Karl Liebknecht, detenido por su agitacion publica contra la guerra,
una reunién de delegados de fabricas fue organizada tras la manifestacién
ilegal de protesta convocada por Spartakusbund. En la orden del dia estaba

15 “Against Capital Punishment”, noviembre de 1918, nota $.
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Berlin, noviembre de 1918: reunién del ‘Vollzugsrat’, el Comité
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Clara Zetkin y Rosa Luxemburg: fuerzas motrices en el movimiento
revolucionario en contra de la Primera Guerra Mundial y por la
revolucion en Alemania



la cuestion de la solidaridad con Liebknecht. En contra de Georg Ledebour,
unico representante presente del grupo opositor en el Partido Socialista, se
propuso la accién para el dia siguiente. No hubo debate. Todos se levanta-
ron y permanecieron silenciosos.

Al dia siguiente, a las 9, los torneros pararon las maquinas de las gran-
des fabricas de armamento del capital aleman. 55.000 obreros de Lowe,
AEG, Borsig, Schwarzkopf, abandonaron sus herramientas y se reunieron
a las puertas de las fabricas. A pesar de la censura militar, la noticia se
extendi6 cual reguero de polvora por todo el Imperio: jlos obreros de las
fabricas de armamento salen en solidaridad con Liebknecht! Y no sélo en
Berlin, sino en Braunschweig, en los astilleros de Bremen, etc. Hasta en
Rusia hubo acciones de solidaridad.

La burguesia mandoé al frente a miles de huelguistas. En las fabricas,
los sindicatos abrieron la caza a los “lideres”. Pero cada detencién aumen-
taba la solidaridad de los obreros. Solidaridad proletaria internacional
contra guerra imperialista: era el comienzo de la revolucién mundial, la
primera huelga de masas en la historia de Alemania.

La llama que se habia encendido en la plaza Postdamer se extendié
aun més rapidamente entre la juventud revolucionaria. Inspirados por el
ejemplo de sus jefes politicos, antes incluso que los metaldrgicos experi-
mentados, los jévenes habian lanzado la primera huelga de importancia
contra la guerra. En Magdeburgo vy, sobre todo, en Braunschweig, que
era un bastion de Spartakus, las manifestaciones ilegales de protesta del
Primero de Mayo se transformaron en un movimiento de huelga contra la
decision impuesta por el gobierno de ingresar parte de los salarios de los
aprendices y jOvenes obreros en una cuenta obligatoria para financiar el
esfuerzo de guerra. Los adultos se agregaron con una huelga de apoyo. El
5 de mayo, las autoridades militares tuvieron que retirar esta medida para
impedir la extension del movimiento.

Después de la batalla de Skagerrak en 1916, tnica confrontacion du-
rante toda la guerra entre las marinas britanica y alemana, un pequefio
grupo de marineros revolucionarios proyectoé apoderarse del acorazado
Hyine y desviarlo hacia Dinamarca para “manifestarse delante del mun-
do entero” contra la guerra.'® A pesar de que el proyecto fue descubierto

16 Dieter Nelles, Proletarische Demokratie und Internationale Bruderschaft - Das aben-

teuerliche Leben des Hermann Kniifken, http://www.anarchismus.at/txt5/nellesknue-
fken.htm (Dieter Nelles: “La democracia proletaria y la fraternidad internacional - La
vida aventurera de Hermann Kniifken”).
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y fracasé, ya prefiguraba las primeras rebeliones abiertas que ocurrieron
en la marina de guerra a principios de agosto de 1917. Empezaron a
causa del trato y las condiciones de vida de las tripulaciones. Pero, muy
rapidamente, los marinos lanzaron un ultimatum al gobierno: o cesaba
la guerra o estallaba la huelga. El Estado contestd con una ola de repre-
sion, ajusticiando a dos dirigentes revolucionarios, Albin Kobis y Max
Reichpietsch.

Una ola de huelgas masivas se desarrollé en Berlin, Leipzig,
Magdeburgo, Halle, Braunschweig, Hanover, Dresde y otras ciudades a
partir de mediados de abril de 1917. Aunque los sindicatos y el SPD no
se atrevieron a oponerse abiertamente, intentaron limitar el movimiento a
cuestiones econémicas; pero los obreros de Leipzig formularon una serie
de reivindicaciones politicas —en particular la del cese de la guerra— que se
retomaron en otras ciudades.

Los ingredientes de un profundo movimiento revolucionario exis-
tian pues a principios de 1918. La oleada de huelgas de abril de 1917
fue la primera intervencién masiva de cientos de miles de obreros en
todo el pais para defender sus intereses materiales en un terreno de
clase y oponerse directamente a la guerra imperialista. El movimiento
también estaba animado por la revoluciéon que habia comenzado en
Rusia en febrero de 1917 y se solidarizaba abiertamente con ésta. El
internacionalismo proletario se habia apoderado de los corazones de la
clase obrera.

Por otra parte, con el movimiento contra la guerra, la clase obrera
reinici6 el proceso de creacion de su propia direccion revolucionaria. No
sOlo se trataba de grupos politicos como Spartakusbund o la Izquierda
de Bremen que iban a formar el KPD (Partido Comunista de Alemania)
a finales de 1918. También hablamos de la aparicion de capas altamente
politizadas y de centros de vida y de lucha de la clase, vinculados a los
revolucionarios y que compartian sus posiciones. Actuaban en las concen-
traciones industriales, en particular de la metalurgia, concretindose en el
fenémeno de los Obleute, delegados de fabrica.

En la clase obrera industrial existia un nicleo de proletarios que no
solamente rechazaba la guerra, sino que también queria impedir que esta-
llara a toda costa; y cuando estalld, consideraron que era su deber hacer-

13. acabar por Cualquier medio. Eran pOcCos. Pero por €so era gente tanto

mds determinada y activa. Eran el contrapunto de quienes iban al frente a
arriesgarse y morir por sus ideas. La lucha contra la guerra en las fabricas
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y oficinas no tuvo la misma notoriedad que la lucha en el frente, pero im-
plicaba los mismos riesgos. Los que la condujeron estaban motivados por
los ideales més elevados de la humanidad.!”

Otro de esos centros fue la nueva generacién de obreros, aprendices y
jovenes obreros que no tenian mds perspectiva que la de ir a morir en las
trincheras. El centro de gravedad de esta fermentacion fueron las orga-
nizaciones de la juventud socialista que, ya antes de la guerra, se habian
hecho notar por su rebelion contra “la rutina” que habia empezado a
distinguir a la vieja generacion.

En el ejército, donde la rebelion contra la guerra fue mas lenta en desa-
rrollarse que en el frente “interior”, también surgié una posicién politica
avanzada. Como en Rusia, el centro de resistencia naci6 entre los marinos,
quienes estaban en relacion directa con los obreros y las organizaciones
politicas en los puertos de amarre y cuyo trabajo y condiciones se aseme-
jaban a los de los obreros de fibrica de donde procedian en general. Se
reclutaba ademds a muchos marinos en la marina mercante “civil”, eran
hombres jovenes que habian viajado por el mundo entero y para quienes
la fraternidad internacional no era una férmula sino un modo de vida.

Ademas, la aparicién y la multiplicacion de esas concentraciones de
vida politica acarrearon una intensa actividad tedrica. Todos los testigos
directos de aquel periodo dan cuenta del alto nivel teérico de los debates en
las reuniones y conferencias ilegales. Aquella vida tedrica quedé plasmada
en el folleto de Rosa Luxemburg La crisis de la socialdemocracia, en los
escritos de Lenin contra la guerra, en los articulos de la revista de Bremen
Arbeiterpolitik, y también en la masa de panfletos y declaraciones que cir-
culaban en la m3s total ilegalidad y que forman parte de las producciones
mas profundas y mds valientes de la cultura humana del siglo xx.

Habia llegado el momento para que se desencadenara la tempestad
revolucionaria contra uno de los bastiones mas poderosos e importantes
del capitalismo mundial.

R. Steinklopfer

7 Richard Miiller, ob. cit., nota 6.
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II-1918-1919: DE LA GUERRA A LA REVOLUCION

Pronto apareci6 claramente que no podia haber respuesta revoluciona-
ria a la guerra sin que se restaurara la conviccion de que el internacionalis-
mo proletario no era una cuestion tactica, sino el principio mas “sagrado”
del socialismo, la sola y tnica “patria” de la clase obrera (como lo escribio
Rosa Luxemburg). Ya vimos en el capitulo precedente lo indispensable
que fue, para dar el giro hacia la revolucién, la declaraciéon publica de
Karl Liebknecht contra la guerra, hecha el Primero de Mayo de 1916
en Berlin —al igual que las conferencias socialistas internacionalistas que
hubo en ese periodo, como las de Zimmerwald y Kienthal- y la solidari-
dad que aquélla suscito. Frente a los horrores de la guerra en las trincheras
y el empobrecimiento y la explotacién forzada de la clase obrera en el
“frente interior”, que habia barrido de golpe décadas de experiencias de
lucha, se desarroll, como ya vimos, la huelga de masas y empez6 a haber
una maduracién en las capas politizadas y en los lugares centrales de la
clase obrera capaces de llevar a cabo un asalto revolucionario.

La responsabilidad del proletariado para acabar con la guerra

Comprender las causas del fracaso del movimiento socialista ante la
guerra era el objetivo del capitulo anterior, como habia sido la primera
preocupacion de los revolucionarios durante la primera fase de la guerra.
El texto de Rosa Luxemburg, La crisis de la socialdemocracia -llamado
“Folleto de Junius”- fue una de las expresiones mds clarividentes de esa
preocupacion. En el meollo de los acontecimientos que vamos a tratar en
este segundo articulo, se plantea una cuestion decisiva, consecuencia de
la primera.

¢Qué fuerza social acabara con la guerra y como lo hara?

Richard Miiller, uno de los lideres de los “delegados revolucionarios”,
los Obleute, de Berlin y, mds tarde, uno de los principales historiadores
de la revoluciéon en Alemania, formuld asi la responsabilidad de la re-
volucion: impedir “el desmoronamiento de la cultura, la liquidacion del
proletariado y del movimiento socialista como tales”® .

8 Richard Miiller, Vom Kaiserreich Zur Republik (Del Imperio a la Repiiblica), primera
parte de su trilogia sobre la Revolucién Alemana.
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Como ocurria a menudo, fue Rosa Luxemburg la que plante6 con ma-
yor claridad la cuestién histérica del momento:

Lo que habra después de la guerra, cudles serdn las condiciones y
qué papel le espera a la clase obrera, todo eso depende enteramente de
cémo habrd llegado la paz. Si ésta es el resultado del agotamiento mutuo
de las potencias militares o incluso —y eso seria lo peor— de la victoria de
uno de los beligerantes, en otras palabras, si llega la paz sin participacion
alguna del proletariado, con la calma social en el seno de los diferentes
Estados, entonces semejante paz sellaria la derrota histérica mundial del
socialismo por la guerra. [...] Tras la bancarrota del 4 de agosto de 1914,
la segunda prueba decisiva para la mision histérica del proletariado es
la siguiente: ¢serd capaz de poner fin a una guerra que fue incapaz de
impedir, no recibiendo la paz de las manos de la burguesia imperialista
como resultado de la diplomacia de gabinetes, sino conquistiandola, im-
poniéndola a la burguesia?"’

Rosa Luxemburg describe aqui tres guiones posibles sobre cémo po-
dria terminarse la guerra. El primero: la ruina y el agotamiento de los
beligerantes de ambos campos. Rosa reconoce de entrada la posibilidad
de que el atolladero de la competencia capitalista, en su periodo de deca-
dencia histoérica, acabe en un proceso de putrefaccion y desintegracion si
el proletariado es incapaz de imponer su propia solucién. Esa tendencia a
la descomposicion de la sociedad capitalista no deberia hacerse manifiesta
sino muchas décadas mds tarde con la “implosién”, en 1989, del bloque
del Este y de los regimenes estalinistas y el declive resultante del liderazgo
de la superpotencia restante, Estados Unidos. Rosa Luxemburg ya habia
comprendido que esa dindmica, por si sola, no era favorable al desarrollo
de una alternativa revolucionaria.

El segundo guion era que la guerra fuera hasta su limite y acabara en la
derrota de uno de los dos bloques opuestos. En ese caso, el resultado seria
la inevitable separacion en el seno del campo victorioso que produciria
un nuevo alineamiento para una segunda guerra mundial mas destructora
todavia, contra la que la clase obrera seria todavia menos capaz de opo-
nerse.

En ambos casos, el resultado no seria una derrota momentanea sino
una derrota historica mundial del socialismo durante una generacién
como minimo, lo que en tdltima instancia podria suponer la desaparicién
misma de una alternativa proletaria a la barbarie capitalista. Los revolu-
cionarios de entonces ya entendieron que la “Gran Guerra” habia abierto

¥ Rosa Luxemburg, “Liebknecht”, Spartakusbriefe, n° 1, septiembre de 1916.
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un proceso que podria minar la confianza de la clase obrera en su misién
historica. Como tal, “la crisis de la socialdemocracia® era una crisis de
la especie humana misma, pues, en el capitalismo, sélo el proletariado es
portador de una sociedad alternativa.

La Revolucion Rusa y la huelga de masas de enero de 1918

¢Coémo ponerle fin a la guerra imperialista con medios revoluciona-
rios? Los verdaderos socialistas del mundo entero contaban con Alemania
para dar cumplida respuesta a esa pregunta. Alemania era la potencia con-
tinental principal de Europa, el lider —de hecho, la dnica potencia impor-
tante— de uno de los dos bloques imperialistas enfrentados. Era ademds un
pais que contaba con la mayor cantidad de obreros educados, formados
en el socialismo, con conciencia de clase y que, durante la guerra, fueron
uniéndose de manera creciente a la causa de la solidaridad internacional.

Pero el movimiento proletario es internacional por naturaleza. Y la
primera respuesta al problema planteado antes no se dio en Alemania
sino en Rusia. La Revoluciéon Rusa de 1917 signific6 un giro en la historia
mundial. Y participd en el cambio de la situacién en Alemania. Hasta
febrero de 1917 y el inicio del levantamiento en Rusia, los obreros alema-
nes con conciencia de clase se propusieron la meta de desarrollar la lucha
para obligar a los gobiernos a exigir la paz. Ni siquiera en el seno de la
Liga Espartaquista (Spartakusbund), en el momento de su fundacién en el
primero de afio de 1916, nadie creia en la posibilidad de una revolucién
inminente. Con la experiencia rusa de abril de 1917, los circulos revolu-
cionarios clandestinos de Alemania adoptaron el planteamiento de que la
finalidad no era s6lo acabar con la guerra, sino, al mismo tiempo, derribar
el capitalismo. Muy pronto, la victoria de la revolucién en Petrogrado
y Moscu en octubre de 1917 esclarecid, para esos circulos de Berlin y
Hamburgo, no ya la meta sino los medios para alcanzarla: la insurreccién
armada organizada y realizada por los Consejos Obreros.

Paraddjicamente, el efecto inmediato del Octubre Rojo ruso en las
grandes masas de Alemania iba en un sentido mds bien contrario. Una
especie de euforia inocente estallé ante la idea de que se acercaba la paz,
basada en la hipétesis de que al gobierno aleman no le quedaria mds reme-
dio que aceptar la mano tendida desde el frente oriental por “una paz sin
anexiones”. Esta reaccion muestra hasta qué punto la propaganda de lo
que habia sido el SPD, ahora partido “socialista” fautor de guerra, segin
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el cual la guerra le habria sido impuesta a una Alemania que se negaba a
hacerla, seguia teniendo influencia. El cambio de las masas populares en
su actitud hacia la guerra influida por la Revolucion Rusa, se produciria
tres meses mds tarde con ocasion de las negociaciones de paz entre Rusia
y Alemania en Brest-Litovsk.?® Esas negociaciones fueron intensamente
seguidas por los obreros en toda Alemania y el Imperio Austrohiingaro.
Su resultado: el diktat imperialista de Alemania y la ocupacién por este
pais de amplias comarcas de las regiones occidentales de lo que era ahora
la Republica soviética, y la represion sin miramientos de los movimientos
revolucionarios alli ocurridos, convencié a millones de obreros sobre lo
justo que era el lema de Spartakusbund: el enemigo principal estd en nues-
tro propio pais, es el propio sistema. Brest-Litovsk dio lugar a una huelga
de masas gigantesca que arrancé en Austria-Hungria, en Viena. Se exten-
di6 rapidamente a Alemania, paralizando la vida econémica en mas de
veinte ciudades principales, con medio millén de obreros en huelga s6lo
en Berlin. Las reivindicaciones eran las mismas que las de la delegacion
soviética en Brest: cese inmediato de la guerra, sin anexiones. Los obreros
se organizaron mediante un sistema de delegados elegidos, siguiendo en
general las propuestas muy concretas de una octavilla de Spartakusbund
que sacaba las lecciones de Rusia.

Un testimonio referido en el diario del SPD, Vorwiirts, en su niamero
del 28 de enero de 1918, describe las calles de Berlin, desiertas aquella
maiiana, desdibujadas en medio de una niebla que deformaba los edificios
y la ciudad entera. Y cuando las masas se echaron a las calles con una si-
lenciosa determinacion, sali6 el sol y se desvanecié la niebla, segtn refiere
el periodista.

Divisiones y divergencias en el seno de la direccion de la huelga

La huelga provocé un debate en la direccién revolucionaria sobre los
fines inmediatos del movimiento; pero era un debate que se iba acercan-
do cada vez mas al meollo de la cuestion: ¢coémo podra el proletariado
acabar con la guerra? El centro de gravedad de la direccion era entonces
el ala izquierda de la socialdemocracia, un ala izquierda que tras haber
sido excluida del SPD a causa de su oposicion a la guerra, habia formado
un nuevo partido, el USPD (el SPD “independiente”). Ese partido, que
20 El tratado de Brest-Litovsk se firmé el 3 de marzo de 1918 entre Alemania, sus aliados y
la recién creada Republica de los Séviets. Las negociaciones duraron 3 meses. Véase “La
Izquierda comunista en Rusia: 1918-1930 (1° parte)” en Revista Internacional n°® 8.
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agrupaba a la mayoria de los dirigentes mas conocidos que se habian
opuesto a la traicién al internacionalismo por parte del SPD, incluidos
muchos elementos indecisos y vacilantes, mas pequefioburgueses que
proletarios, también contenia una oposicién revolucionaria radical, la
Spartakusbund, fraccién que disponia de una estructura y plataforma
propias. Ya durante el verano y el otofio de 1917, Spartakusbund y otras
corrientes en el seno del USPD habian convocado a manifestaciones de
protesta y de profundo descontento, en las que se testimoniaba el cre-
ciente entusiasmo por la Revolucion Rusa. Los Obleute, “delegados re-
volucionarios” de fabrica, se oponian a esa orientacion; su influencia era
especialmente grande en las fibricas de armas de Berlin. Poniendo de
relieve las ilusiones de las masas sobre la “voluntad de paz” del gobier-
no aleman, esos circulos querian esperar a que el descontento fuera mas
intenso y general para que pudiera entonces expresarse en una accion
de masas tnica y unificada. Cuando, en los primeros dias de 1918, los
llamamientos a la huelga de masas en toda Alemania alcanzaron Berlin,
los Obleute decidieron no invitar a la Spartakusbund a las reuniones en
las que se estaba organizando esa acciéon masiva central. Tenian miedo
a lo que ellos llamaban el “activismo” y la “precipitaciéon” de los es-
partaquistas —los cuales, segtn ellos, dominaban el grupo desde que su
principal animadora y tedrica, Rosa Luxemburg, habia sido encarcela-
da- pusieran en peligro el lanzamiento de una accién unificada en toda
Alemania. Cuando se enteraron de eso los espartaquistas, lanzaron su
propio llamamiento a la lucha sin esperar la decision de los Obleute.

Esa falta de confianza reciproca se incrementd entonces sobre la ac-
titud que tomar hacia el SPD. Cuando los sindicatos descubrieron que
un comité de huelga secreto se habia formado sin ningiin miembro del
SPD, este partido exigié inmediatamente estar representado en él. El dia
antes de la huelga del 28 de enero, una reunién clandestina de delegados
de fabrica en Berlin voté mayoritariamente en contra de la presencia de
delegados del SPD. Sin embargo, los Obleute que dominaban el comité de
huelga decidieron admitir a delegados del SPD con el argumento de que
los socialdemdcratas ya no tenian la capacidad de impedir la huelga, pero,
en cambio, su exclusiéon podria dar un tono de discordia y, por lo tanto,
minar la unidad de accién en el futuro. Spartakusbund condené enérgica-
mente esa decision.

El debate alcanz6 una alta tensién durante la huelga misma. Ante
la fuerza elemental de esa accion, Spartakusbund empez6 a defender la
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orientacion de intensificar la agitacion para entrar en guerra civil. El gru-
po pensaba que habia llegado el momento de poner fin a la guerra por me-
dios revolucionarios. Los Obleute se opusieron a eso de manera frontal, y
prefirieron tomar la responsabilidad de poner fin, de manera organizada,
al movimiento una vez que éste, al parecer de ellos, habia alcanzado su
punto culminante. Su argumento principal era que un movimiento insu-
rreccional, aunque triunfara, se quedaria limitado a Berlin y que lo solda-
dos no habian sido todavia ganados para la revolucion.

El lugar de Rusia y el de Alemania en la revolucién mundial

Tras esa divergencia sobre la tictica habia dos cuestiones mds genera-
les y profundas. Una de ellas es el criterio que permite juzgar si las condi-
ciones estdn maduras para una insurreccion revolucionaria. Volveremos
mds tarde sobre ese tema.

La otra es el papel del proletariado ruso en la revolucién mundial.
¢Podia ser el derrocamiento de la dominacién burguesa en Rusia un fac-
tor inmediato que desatara el levantamiento revolucionario en la Europa
central y occidental o, al menos, obligar a los principales protagonistas del
imperialismo a hacer cesar la guerra?

Esa misma discusion se produjo en el Partido Bolchevique en Rusia
en visperas de la insurreccion de octubre de 1917 y luego con ocasién
de las negociaciones de paz con el gobierno imperial alemdn en Brest-
Litovsk. En el partido bolchevique, los opuestos a la firma del tratado con
Alemania, conducidos por Bujarin, defendian que la motivacién principal
del proletariado al tomar el poder en octubre de 1917 en Rusia, era la
de desencadenar la revolucion en Alemania y en Occidente y firmar una
tratado con Alemania en ese momento significaba abandonar esa orien-
tacion. Trotski adopté una posicion intermedia para temporizar que no
resolvia el problema. Quienes defendian la necesidad de firmar ese trata-
do, Lenin por ejemplo, no ponian en absoluto en entredicho la motivacién
internacionalista de la insurreccion de octubre. Lo que si discutian era
que la decision de tomar el poder se habria basado en la idea de que la
revolucion se iba a extender inmediatamente a Alemania. Al contrario:
quienes eran favorables a la insurreccién ya habian planteado, en aquel
entonces, que la extension inmediata de la revolucion no era algo seguro
de modo que el proletariado ruso corria el riesgo de quedar aislado y vivir
sufrimientos horribles al tomar la iniciativa de comenzar la revolucién
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mundial. Ese riesgo, argumentaba Lenin, entre otros, se justificaba por-
que lo que estaba en juego era el porvenir no solo del proletariado ruso,
sino del proletariado mundial; y no sé6lo del proletariado sino el futuro de
toda la humanidad. La decision debia pues tomarse con plena conciencia
y de la manera mas responsable. Lenin repetia esos argumentos respecto
a Brest: la firma del tratado, incluso el mds desfavorable, por el proleta-
riado ruso con la burguesia alemana se justificaba moralmente para ganar
tiempo pues no era nada seguro que la revolucion en Alemania empezara
inmediatamente.

Aislada del mundo en la carcel, Rosa Luxemburg intervino en ese de-
bate con tres articulos, “La responsabilidad historica”, “Hacia la catas-
trofe” y “La tragedia rusa”, redactados respectivamente en enero, junio
y septiembre de 1918 (tres de las mds importantes entre las conocidas
“Cartas de Espartaco”, difundidas clandestinamente durante la guerra).
En ellas pone claramente en evidencia que no se puede echar en cara ni
al Partido Bolchevique, ni al proletariado ruso el haberse visto obliga-
dos a firmar un tratado con el imperialismo aleman. Esta situacion era
el resultado de la ausencia de revolucion en otros lugares y, ante todo, en
Alemania. Basidndose en esa comprension, Rosa puso de relieve la tragica
paradoja siguiente: aunque la Revolucién Rusa haya sido la cumbre mas
alta conquistada por la humanidad hasta hoy y, como tal, haya significado
un verdadero giro en la historia, su primera consecuencia, en lo inmedia-
to, no fue la de disminuir sino prolongar los horrores de la guerra mun-
dial. Y eso por la sencilla razén de que la revolucion libré al imperialismo
aleman de la obligacion de hacer la guerra en dos frentes.

Trotski cree en la posibilidad de una paz inmediata bajo la presién de
las masas en el Oeste, y Rosa Luxemburg escribe en 1918: “Habra que
echar mucha agua en el vino espumoso de Trotski”. Y sigue ella: “Primera
consecuencia del armisticio en el Este: las tropas alemanas seran senci-
llamente transferidas del Este al Oeste. Diria mds: ya lo han hecho”.?!
En junio saca una segunda conclusién de esa dindmica: Alemania se ha
convertido en el gendarme de la contrarrevoluciéon en Europa oriental,
aplastando a las fuerzas revolucionarias desde Finlandia hasta Ucrania.
Paralizado por esta evolucidn, el proletariado “se hacia el muerto”. En
septiembre de 1918, explica ella que la guerra mundial amenaza con se-
pultar a la propia Rusia revolucionaria:

2 “Die geschichtliche Verantwortung” (“La responsabilidad historica”), Spartakusbriefe
n° 8, enero de 1918.
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El grillete de hierro de la guerra mundial que parecia haberse quebrado
en el Este se estd volviendo a apretar en torno a Rusia y el mundo entero
sin la menor grieta: la “Entente” avanza en el Norte y en el Este con los
checoslovacos y los japoneses -consecuencia natural e inevitable del avance
de Alemania por el Oeste y el Sur. Las llamaradas de la guerra mundial ya
estdn lamiendo el suelo ruso y se concentrardn pronto sobre la Revolucion
Rusa. En fin de cuentas, se ha revelado como algo imposible para Rusia
aislarse de la guerra mundial, incluso a costa de los mayores sacrificios.?

Para Rosa Luxemburg, estaba claro que la ventaja militar inmediata
conseguida por Alemania a causa de la revolucion en Rusia iba a per-
mitir durante algunos meses cambiar la relacion de fuerzas en Alemania
en favor de la burguesia. A pesar de los dnimos que la Revolucién Rusa
habia inspirado en los obreros alemanes y aunque la “paz de bandolero”
impuesta por el imperialismo alemdn después de Brest les quitara muchas
ilusiones, se necesitaria casi un afio para que todo volviera a madurar y se
transformara en rebelion abierta contra el imperialismo.

Todo ello se debe a lo peculiar de una revolucién que surge en un
contexto de guerra mundial. La Gran Guerra de 1914 no s6lo fue una
espantosa carniceria a una escala nunca antes vista. También fue la orga-
nizacion de la mds gigantesca operacion econdémica, material y humana
que la historia hubiera conocido hasta entonces. Literalmente, millones
de seres humanos, asi como todos los recursos de la sociedad, se habian
transformado en mecanismos de una maquina infernal cuya dimensioén
misma desafiaba la imaginacion mds delirante. Eso provocé dos senti-
mientos de una gran intensidad en el proletariado: el odio a la guerra y
un sentimiento de impotencia. En esas circunstancias, tuvieron que pasar
sufrimientos y sacrificios desmesurados antes de que la clase obrera reco-
nociera que sOlo ella podia poner fin a la guerra. Ese proceso llevé tiempo,
se desarroll6 con altibajos y fue muy heterogéneo. Dos de sus aspectos
mds importantes fueron la toma de conciencia de que las verdaderas mo-
tivaciones del esfuerzo de guerra imperialista eran motivaciones de ban-
doleros criminales y que la burguesia misma no controlaba la maquina de
guerra, la cual, producto del capitalismo, se habia vuelto independiente
de la voluntad humana. En Rusia en 1917, como en Alemania y Austria-
Hungria en 1918, la comprension de que la burguesia era incapaz de po-
ner fin a la guerra, incluso yendo a la derrota, fue decisiva.

22 “Die russische Tragédie” (“La tragedia rusa”), Spartakusbriefe n°® 11, septiembre de

1918.

50/R0OB STEINKLOPFER, MARIO SCHIMMEL Y OTROS



Lo que Brest-Litovsk y los limites de la huelga de masas en Alemania
y en Austria-Hungria en enero de 1918 pusieron, ante todo, de relieve
era que la revoluciéon mundial podia comenzar en Rusia pero sélo una
accion proletaria decisiva en uno de los principales paises protagonistas
—Alemania, Gran Bretafia o Francia— podia hacer cesar la guerra.

La carrera por hacer cesar la guerra

Aungque el proletariado alemdn “se hubiera hecho el muerto”, como
decia Rosa Luxemburg, su conciencia de clase siguié6 madurando du-
rante la primera mitad de 1918. Ademads, a partir del verano de 1918,
los soldados empezaron por primera vez a verse infectados por el vi-
rus de la revolucion. Dos factores contribuyeron a ello. En Rusia, los
prisioneros alemanes que eran soldados rasos fueron liberados con la
opcion de quedarse en Rusia, y participar en la revolucién, o regresar a
Alemania. Quienes optaron por volver fueron obvia e inmediatamente
mandados al frente como carne de cafién para los ejércitos alemanes.
Pero esos soldados trafan noticias de la Revoluciéon Rusa. En Alemania
misma, en represalia por su accién, miles de dirigentes de la huelga de
masas de enero fueron enviados al frente adonde llevaron las noticias de
la creciente revuelta de la clase obrera contra la guerra. Pero lo decisivo
en el cambio de atmdsfera en el ejército fue la creciente toma de con-
ciencia de la inutilidad de la guerra y de lo inevitable que era la derrota
de Alemania.

En otofio se inici6 algo inimaginable unos cuantos meses antes: una ca-
rrera contra reloj entre proletariado consciente y burguesia alemana, para
determinar cudl de las dos clases fundamentales de la sociedad moderna
pondria fin a la guerra.

Del lado de la clase dominante alemana habia primero que resolver
dos importantes problemas en sus propias filas. Uno de ellos era la inca-
pacidad total de muchos de sus representantes principales para encarar la
posibilidad de la derrota, una derrota que, sin embargo, les saltaba a la
vista. El otro era como hacer la paz sin desprestigiar el aparato de Estado
de manera irreparable. Debemos, en esto, no olvidar que en Alemania, la
burguesia lleg6 al poder y el pais se unificé no gracias a una revolucién
desde abajo sino gracias a los militares, y, sobre todo, del ejército real
prusiano. ¢Como poner fin a la guerra sin poner en entredicho a ese pilar,
a ese simbolo de la fuerza y la unidad nacionales?
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15 de septiembre de 1918: las potencias aliadas rompen el frente aus-
trohingaro en los Balcanes.

27 de septiembre: Bulgaria, importante aliada de Berlin, capitula.

29 de septiembre: el comandante en jefe del ejército aleman, Erich
Ludendorff, informa al alto mando que la guerra esta perdida, que sélo es
cosa de dias, de horas incluso, antes de que se desmorone todo el frente.

En realidad, la descripcion que hizo Ludendorff de la situaciéon inme-
diata era mas bien exagerada. No se sabe si le entr6 panico y describi6 la
realidad mds negra todavia de lo que era para que los dirigentes del pais
aceptaran sus propuestas. Sea como sea, se adoptaron sus propuestas:
capitulacion e instauraciéon de un gobierno parlamentario.

De ese modo, Ludendorff queria evitar una derrota total de Alemania
y hacer que amainaran los vientos de la revolucion. Pero también buscaba
otro objetivo: queria que la capitulacién fuera cosa de un gobierno civil,
de modo que los militares pudieran seguir negando la derrota publica-
mente. Preparaba asi el terreno para la Dolchstosslegende, “la leyenda de
la pufialada por la espalda”, segtn la cual el ejército aleman victorioso
habria sido vencido por los traidores del interior. Pero este enemigo, el
proletariado, no podia, evidentemente, ser llamado por su nombre, pues
asi se habria ensanchado el enorme y creciente abismo que separaba bur-
guesia y clase obrera. Por esa razén, habia que encontrar un chivo expia-
torio al que echar todas las culpas por haber “engafiado” a los obreros. La
historia de la civilizacion occidental desde hacia dos mil afios habia puesto
en bandeja a la victima mds idonea para desempefiar el papel de chivo
expiatorio: los judios. Y asi fue como el antisemitismo, cuya influencia
habia vuelto a aumentar, sobre todo en el Imperio Ruso, durante los afios
anteriores a la guerra, volvié al centro de la politica europea. El camino
que lleva a Auschwitz se emprendi6 entonces.

1° de octubre de 1918: Ludendorff y Hindenburg proponen la paz in-
mediata a la “Entente”. En ese mismo momento, una conferencia de gru-
pos revolucionarios mas intransigentes, la Spartakusbund y la Izquierda
de Bremen, llaman a la agitacion entre los soldados y a la formacién de
Consejos Obreros. En el mismo momento también, cientos de miles de de-
sertores huyen del frente. Y, como lo escribiria mas tarde el revolucionario
Paul Frolich (en su biografia de Rosa Luxemburg), el cambio de actitud de
las masas se leia en sus ojos.

En el campo de la burguesia la voluntad de terminar la guerra se re-
trasaba por dos nuevos factores. Por un lado, ninguno de los despiadados
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dirigentes del Estado aleman que no habian tenido la menor vacilacién en
enviar a sus “subditos” por millones a una muerte segura y absurda tenia
ahora el valor de informar al Kéiser Guillermo II que tenia que renunciar
al trono. Por otra parte, el otro campo imperialista seguia buscando ra-
zones para retrasar el armisticio, pues no estaba convencido de que una
revolucion fuera probable en lo inmediato, ni de que pudiera significar un
peligro para su propia dominacién. La burguesia perdia tiempo.

Todo eso no le impidid, sin embargo, preparar la represion sangrienta
de las fuerzas revolucionarias. Habia escogido, en particular, las partes del
ejército que, de vuelta del frente, deberian ocupar las ciudades principales.
En el campo del proletariado, los revolucionarios preparaban con cada
dia mayor intensidad el levantamiento armado para acabar con la guerra.
Los Obleute en Berlin fijaron para el 4 de noviembre, después para el 11,
el dia de la insurreccion.

Pero, mientras tanto, los acontecimientos dieron un giro que ni la bur-
guesia ni el proletariado se esperaban y que iba a tener una influencia
determinante en el curso de la revolucién.

Amotinamientos en la marina, disolucion del ejército

Para cumplir con las condiciones del armisticio impuestas por el cam-
po militar adverso, el gobierno de Berlin puso fin, el 20 de octubre, a toda
operacion militar naval, especialmente a la guerra submarina. Una sema-
na mads tarde, declaraba el alto el fuego sin condiciones.

Ante ese “principio del fin”, los oficiales de la flota de la costa norte
de Alemania perdieron el juicio. O mds bien les entrd la “locura” de su
rancia casta militar —y su defensa del “honor”, sus tradiciones del due-
lo...—, la locura de la guerra imperialista moderna hizo surgir la suya
propia. A espaldas de su propio gobierno, decidieron lanzar la armada
a la gran batalla naval contra la flota britdnica a la que habian estado
esperando vanamente durante toda la guerra. Preferian morir con honor
antes que capitular sin lucha. Y se creian que los marinos y la tripulacién
-80.000 personas en total— estaban listos para seguirlos bajo su mando.?

Pero no fue asi, ni mucho menos. Las tripulaciones se amotinaron
contra el motin de sus jefes. O, al menos, bastantes de ellas. Durante
unos momentos dramadticos, los navios cuya tripulacién habia tomado el

2 Las acciones de kamikaze de la aviacion japonesa durante la Segunda Guerra Mundial y

los atentados suicidas de los fundamentalistas isldmicos tienen precursores europeos.
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control y aquellos en donde eso no habia ocurrido (todavia) se apuntaron
mutuamente sus cafiones. Las tripulaciones amotinadas capitularon en-
tonces, sin duda para evitar disparar contra sus hermanos de clase.

Pero eso no fue todavia lo que desencadend la revolucion en Alemania.
Lo decisivo fue que las tripulaciones arrestadas fueron llevadas presas a
Kiel donde se los iba sin duda a condenar a muerte como traidores. Los
marineros que no habian tenido valor para unirse a la primera rebelién
en alta mar ahora expresaban sin miedo su solidaridad con esas tripu-
laciones. Y, sobre todo, la clase obrera entera de Kiel salié de las fabri-
cas, movilizdndose en las calles en solidaridad, confraternizando con los
marineros. El socialdemécrata Noske, enviado para aplastar sin piedad
el levantamiento, lleg6 a Kiel el 4 de noviembre, encontrindose con la
ciudad en manos de obreros, marineros y soldados armados. Ademas, ya
habian salido de Kiel unas delegaciones masivas en todas direcciones para
animar a la poblacién a hacer la revolucion, a sabiendas de que se ha-
bia franqueado una linea sin posible retorno: o victoria 0 muerte segura.
Noske qued6 totalmente desconcertado tanto por la rapidez de los acon-
tecimientos como por el hecho de que los rebeldes de Kiel lo acogieron
como un héroe.?*

Bajo los golpes de ariete de esos acontecimientos, el poderoso aparato
militar aleman acabé desmoronandose por completo. Las divisiones que
volvian de Bélgica y que el gobierno pensaba utilizar para “restablecer el
orden” en Colonia desertaron. La noche del 8 de noviembre, todas las mi-
radas convergian hacia Berlin, sede del gobierno, donde estaban concen-
tradas las principales fuerzas armadas contrarrevolucionarias. Circulaba
el rumor de que la batalla decisiva iba a verificarse al dia siguiente en la
capital.

Richard Miiller, dirigente de los Obleute en Berlin, referiria mas tarde:

El 8 de noviembre, yo estaba en Hallisches Tor.?* En filas interminables avanzaban
hacia el centro de la ciudad columnas de infanteria fuertemente armadas, ametralladoras
y artilleria ligera. Los hombres parecian unos golfantes. Tipos de esta calafia ya habian
servido, con “éxito”, para aplastar a los obreros y campesinos en Rusia y Finlandia.
No cabia la menor duda de que iban a ser utilizados en Berlin para ahogar en sangre la
revolucion.?

2 Véase el analisis de esos acontecimientos del historiador aleman Sebastian Haffner en

1918/19, Eine deutsche Revolution (1918/19, Una revolucién alemana).

25 “Puerta de Halle”, estacion del metro aéreo de Berlin, al sur del centro de la ciudad.

26 Richard Miiller, ob. cit.

54 /RoOB STEINKLOPFER, MARIO SCHIMMEL Y OTROS



Noviembre de 1918: marinos rebeldes manifestindose en Kiel al
principio de la sublevacién revolucionaria



Miiller cuenta después que el Partido Socialista (SPD) mandaba men-
sajes a todos sus funcionarios, pidiéndoles que se opusieran por todos los
medios al estallido de la revolucion. Y prosigue:

Yo he estado a la cabeza del movimiento revolucionario desde que esta-

116 la guerra. Nunca, incluso ante los peores contratiempos, he dudado de

la victoria del proletariado. Pero ahora que se acerca la hora decisiva, me

asalta un sentimiento de aprehensién, una gran inquietud por mis camara-

das de clase, por el proletariado. Yo mismo, ante la grandeza del momento,
me encontraba vergonzosamente pequeiio y débil.?”

La revolucion de noviembre: el proletariado pone fin a la guerra

Se dice a menudo que el proletariado alemdn, modelado por valores
culturales tradicionales de obediencia y sumisiéon que, por razones hist6ri-
cas, le habrian inculcado las clases dominantes de ese pais durante varios
siglos, era incapaz de hacer una revolucion.

El 9 de noviembre de 1918 demostré lo contrario. Por la mafiana de
ese dia, cientos de miles de manifestantes procedentes de los grandes arra-
bales obreros que rodean los barrios gubernamentales y de negocios por
tres costados de la capital, caminaban hacia el centro de Berlin. Habian
organizado los itinerarios para pasar delante de los cuarteles principales
para ganarse a los soldados a su causa, y ante las cdrceles principales para
liberar a sus camaradas. Estaban equipados de fusiles y granadas. Y es-
taban dispuestos a morir por la revolucion. La organizacion se habia ido
haciendo sobre la marcha, de manera espontanea.

Aquel dia s6lo murieron 15 personas. La revolucion de noviembre de
1918 en Alemania fue tan poco cruenta como la de octubre de 1917 en
Rusia. Pero nadie lo sabfa de antemano ni podia suponerlo. El proleta-
riado de Berlin mostré ese dia una gran valentia y una determinacién
inquebrantable.

A mediodia, los dirigentes del SPD, Ebert y Scheidemann, estaban co-
miendo en el Reichstag, sede del Parlamento. Friedrich Ebert estaba de
lo mas orgulloso, pues acababan de llamarlo representantes de los ricos
y la nobleza para formar un gobierno que salvara el capitalismo. Al oir
ruido fuera, Ebert, continué solo su almuerzo sin hacer caso de la mu-
chedumbre; Scheidemann, acompafiado de funcionarios alarmados ante
la posibilidad de que el edificio fuera tomado por asalto, salié al balcon

27 Ibidem.
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para ver lo que estaba pasando. Lo que vio fue algo asi como un millén de
manifestantes en el césped entre el Reichstag y la Puerta de Brandeburgo.
La muchedumbre se call6 al ver a Scheidemann asomado al balcén, supo-
niendo que iba a dar un discurso. Obligado a improvisar, proclamé “la
Republica alemana libre”. Cuando volvi a contarle a Ebert lo que habia
hecho, éste se puso furioso pues su intencion era no sélo salvar el capita-
lismo sino incluso la monarquia.?

Mais o menos en el mismo momento, Karl Liebknecht, que se encon-
traba en el balcon de un palacio de esa misma monarquia, proclamaba
la republica socialista y llamaba a la clase obrera de todos los paises a la
revolucién mundial. Unas horas mas tarde, los Obleute revolucionarios
ocupaban una de las principales salas de reunion del Reichstag. Alli se for-
mul6 el llamamiento a que se organizaran asambleas generales masivas al
dia siguiente para elegir a los delegados y formar consejos revolucionarios
de obreros y de soldados.

La guerra habia terminado, la monarquia habia sido derrocada, pero
el imperio de la burguesia distaba mucho de haber terminado.

Tras la victoria, la guerra civil

Al principio de este capitulo, recorddbamos los retos de la historia tal
como los habia expuesto Rosa Luxemburg, resumidos en esta pregunta:
¢qué clase podrd poner fin a la guerra? Recordemos los tres guiones po-
sibles para que se terminara la guerra: por la accion del proletariado, por
decision de la burguesia o por el agotamiento mutuo entre los beligeran-
tes. Los acontecimientos demostraron claramente que, a fin de cuentas,
fue el proletariado el que desempend el papel principal para poner fin a
la Gran Guerra. Ese hecho ilustra la fuerza potencial que posee el pro-
letariado revolucionario. Y explica por qué la burguesia, todavia hoy,
lo hace todo para que quede en el olvido y el silencio la revolucién de
noviembre de 1918.

Pero no es esa toda la historia. En cierto modo, los acontecimientos de
noviembre combinaron los tres guiones planteados por Rosa Luxemburg.

28 Hay anécdotas de ese estilo, procedentes del interior de la contrarrevolucion, en las me-
Yy > s

morias de los dirigentes de la socialdemocracia. Philipp Scheidemann: Memoiren eines
Sozialdemokraten (Memorias de un socialdemécrata), 1928; Gustav Noske: Von Kiel bis
Kapp - Zur Geschichte der deutschen Revolution (De Kiel a Kapp - Sobre la bistoria de
Revolucion Alemana), 1920.
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Esos acontecimientos fueron también, en alguna medida, el resultado de
la derrota militar de Alemania. A principios de noviembre del 18, ese
pais estaba, sin lugar a dudas, en visperas de una derrota militar total.
Irénicamente, sélo el levantamiento proletario evit6 a la burguesia alema-
na la fatalidad de una ocupacion militar, al obligar a sus enemigos impe-
rialistas a terminar la guerra e impedir asi la extension de la revolucion.
Noviembre de 1918 revel6 también los elementos de la “ruina mutua” y
el agotamiento, sobre todo en Alemania, pero también en Francia y Gran
Bretafia. De hecho, fue la intervencion de Estados Unidos al lado de los
aliados occidentales a partir de 1917 lo que hizo inclinar la balanza a
favor de éstos y permiti6 salir del callejon mortal en que se habian ence-
rrado las potencias europeas.

Si mencionamos el papel de esos otros factores no es, ni mucho me-
nos, para minimizar el del proletariado. Importa, sin embargo, tenerlos en
cuenta pues ayudan a comprender la naturaleza de los acontecimientos.
La revolucién de noviembre obtuvo una victoria como una fuerza contra
la cual ninguna verdadera resistencia es posible. Pero también se obtu-
vo porque el imperialismo alemdn ya habia perdido la guerra, porque su
ejército estaba en plena descomposicion y porque no sélo la clase obrera,
sino amplios sectores de la pequena burguesia e incluso de la burguesia
querian ahora la paz.

Tras su gran triunfo, la poblacién de Berlin eligié Consejos Obreros y
de soldados. Estos, a su vez, nombraron, al mismo tiempo que su propia
organizacion, lo que se consideraba como una especie de gobierno pro-
visional socialista, formado por el SPD y el USPD, bajo la direccién de
Friedrich Ebert. Ese mismo dia, Ebert firmaba un acuerdo secreto con el

nuevo mando militar para aplastar la revolucion.
R. Steinklopfer
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III - 1918-1919: LA FORMACION DEL PARTIDO,
LA AUSENCIA DE LA INTERNACIONAL

Cuando estalla la Primera Guerra Mundial, la noche del 4 de agosto
de 1914, se reunieron un pufiado de socialistas en Berlin para entablar el
combate internacionalista: eran siete en el domicilio de Rosa Luxemburg.
De esa reunidén, cuya evocacién nos recuerda que una de las cualidades
mds importantes de los revolucionarios es saber ir contracorriente, no
debe concluirse que el partido proletario habria desempefiado un papel
secundario en los acontecimientos que sacudieron el mundo en aquella
época. Es todo lo contrario, como hemos querido demostrarlo en los dos
capitulos precedentes. En el primer capitulo defendiamos la tesis de que la
crisis de la socialdemocracia, especialmente la del SPD de Alemania —par-
tido lider de la II Internacional- fue uno de los factores mas importantes
que permitié que el imperialismo alistara al proletariado en la guerra. En
el segundo articulo, mostrabamos lo crucial que fue la intervencién de los
revolucionarios para que la clase obrera volviera a encontrar, en plena
guerra, sus principios internacionalistas y lograra poner fin a la carniceria
imperialista por medios revolucionarios (la revolucién de noviembre de
1918). Y asi pusieron los revolucionarios las bases para la fundacién de
un nuevo partido y de una nueva Internacional.

Subraydbamos que durante esas dos fases, la capacidad de los revolu-
cionarios para comprender cudles eran las prioridades del momento era la
condicién previa para poder desempefiar ese papel activo y positivo. Tras
el desplome de la Internacional frente a la guerra, la tarea del momento
era comprender las razones de ese desastre y sacar sus lecciones. En la lu-
cha contra la guerra, la responsabilidad de los verdaderos socialistas era,
ante todo, la de izar los estandartes del internacionalismo y alumbrar el
camino hacia la revolucién.

Los consejos y el partido de clase

El levantamiento de los obreros del 9 de noviembre de 1918 precipita el
fin de la guerra mundial a partir de la mafiana del dia siguiente. Cae la coro-
na del emperador alemdn y, con ella, cantidad de pequefios “tronos” alema-
nes, a la vez que se iniciaba una nueva fase de la revolucién. Aunque el le-
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vantamiento de noviembre fue realizado por los obreros, Rosa Luxemburg
lo llamé “la Revolucion de los soldados”, porque lo que predominaba era
una profunda aspiracién a la paz. Un deseo que los soldados, tras cuatro
largos afios en las trincheras, albergaban mas que nadie. Fue lo que dio a
aquella jornada inolvidable su color particular, su gloria, pero, también, lo
que aliment? las ilusiones. Como a algunos sectores de la burguesia también
les alivi6 el fin tan esperado de la guerra, el estado de danimo del momento
era de confraternizacion general. Incluso los dos protagonistas principales
de la lucha social, la burguesia y el proletariado, se vieron arrastrados por
las ilusiones del 9 de noviembre. La ilusion de la burguesia era que podria
todavia utilizar a los soldados contra los obreros. Esta ilusion se desvanecié
en unos cuantos dias. Los soldados querian regresar a sus casas y no luchar
contra los obreros. La ilusion del proletariado, era que los soldados estaban
ya de su lado y que querian la revolucién. Durante las primeras sesiones de
los Consejos Obreros y de Soldados elegidos en Berlin el 10 de noviembre,
los delegados de los soldados estuvieron a punto de linchar a los revolucio-
narios que defendian la necesidad de proseguir la lucha de la clase y que
denunciaban al gobierno socialdemocrata como enemigo del pueblo.

En general, esos consejos de obreros y de soldados se caracterizaron
por cierta inercia, una inercia que, curiosamente, marca el principio de
las grandes insurrecciones sociales. En gran parte, los soldados eligieron
a sus oficiales como delegados, y los obreros nombraron a los candidatos
socialdemécratas por los que habian votado antes de la guerra. O sea, que
los consejos no tenian otra cosa mejor que hacer que nombrar un gobier-
no dirigido por los belicistas del SPD y decidir ya su propio suicidio al
pedir que se celebraran elecciones generales en un sistema parlamentario.

A pesar de lo totalmente inadaptado de esas primeras medidas, los
Consejos Obreros eran el corazén de la revolucion de noviembre. Como
lo subray6 Rosa Luxemburg, fue el propio surgimiento de esos 6rganos
lo que expresé y encarnd el cardcter fundamentalmente proletario de la
insurreccion. Pero, ahora, una nueva fase de la revolucién se abria, y en
ella, la cuestion ya no era la de los consejos, sino la del partido de clase.
La fase de las ilusiones llegaba a su fin, llegaba el momento de la verdad,
se acercaba el estallido de la guerra civil. Los Consejos Obreros, por su
funcién y estructura mismas por ser 6rganos de las masas, son capaces de
renovarse y revolucionarse de un dia para otro. Ahora la pregunta clave
es: la vision proletaria, revolucionaria ¢acabara imponiéndose en el seno
de los Consejos Obreros, en la clase obrera?
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Para ganar, la revolucion proletaria necesita una vanguardia politica
centralizada y unida en la que tiene puesta su confianza la clase obre-
ra en su conjunto. Esa era la lecciébn mas importante de la revolucién
de Octubre en Rusia del afio anterior. Como lo habia desarrollado Rosa
Luxemburg en 1906 en su folleto sobre la huelga de masas, la tarea del
partido no es organizar a las masas sino darles una direccion politica y
una confianza real en sus propias capacidades.

Las dificultades del agrupamiento de los revolucionarios

A finales de 1918, en Alemania, sin embargo, no existia un partido
de esas caracteristicas. Los socialistas que se habian opuesto a la politica
belicista del SPD se encontraban sobre todo en el USPD, la antigua opo-
sicion que habia sido excluida del SPD. El USPD era un agrupamiento
heterdclito de decenas de miles de miembros, desde pacifistas y gente que
querian reconciliarse con los belicistas, hasta verdaderos internacionalis-
tas revolucionarios. La organizacion principal de éstos, Spartakusbund
(la Liga Espartaco), era una fracciéon independiente en el seno del USPD.
Otros grupos internacionalistas mas pequefios, como los Comunistas
Internacionales de Alemania, los IKD (que venian de la oposicion de iz-
quierda de Bremen), estaban organizados fuera del USPD. Spartakusbund
era muy conocida y respetada entre los obreros. Pero los dirigentes recono-
cidos de los movimientos de huelga contra la guerra no pertenecian a esos
grupos politicos, sino a la estructura informal de los delegados de fabrica,
los Revolutiondre Obleute. En diciembre de 1918, la situacién se vuelve
dramadtica. Ya han habido unas primeras escaramuzas hacia la guerra civil
abierta. Pero los diferentes componentes del virtual partido de clase revo-
lucionario —Espartaco, otros elementos de izquierda del USPD, los IKD, los
Obleute— seguian siendo entidades separadas y muy vacilantes.

Bajo la presion de los acontecimientos, la cuestion de la fundacion del
partido empez6 a plantearse mds concretamente. Al final acabd siendo
tratada a toda prisa.

El Primer Congreso Nacional de Consejos de Obreros y de Soldados se
reune en Berlin el 16 de diciembre. 250.000 obreros radicales se manifies-
tan en el exterior para ejercer presion sobre los 489 delegados (entre los
cuales sélo habia 10 representantes de Espartaco y 10 de los IKD). A Rosa
Luxemburg y Karl Liebknecht no se les permitié intervenir en la reunién,
so pretexto de que no tenian mandato. Cuando el Congreso concluye con
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la propuesta de entregar el poder en manos de un futuro sistema parla-
mentario, queda claro que los revolucionarios, ante semejante conclusion,
tenian que dar una respuesta unitaria.

El 14 de diciembre de 1918, la Liga Espartaco publica una declaracion
programadtica de principios: ;Qué quiere Espartaco?. El 17 de diciembre,
los IKD celebran una conferencia nacional en Berlin que llama a la dicta-
dura del proletariado y a la formacion del partido mediante un proceso
de agrupamiento. La conferencia no logra alcanzar un acuerdo sobre si
participar o no en las futuras elecciones a una asamblea parlamentaria
nacional.

Mais o0 menos al mismo tiempo, dirigentes de izquierda del USPD, como
Georg Ledebour, y delegados de fibrica como Richard Miiller empiezan a
plantearse la necesidad de un partido unido de los obreros.

Por las mismas fechas, se retinen en Berlin los delegados del movimien-
to internacional de la juventud, y organizan una secretaria. El 18 de di-
ciembre se celebra una Conferencia Internacional de la Juventud, seguida
de un mitin de masas en el barrio Neukolln de Berlin, en el que intervienen
Karl Liebknecht y Willi Miinzenberg.

Fue en ese contexto cuando, el 29 de diciembre en Berlin, una reunién
de delegados de Spartakusbund decide romper con el USPD y formar un
partido separado. Tres delegados votaron contra esa decision. La reunion
convocé también una conferencia de Espartaco y de los IKD para el dia si-
guiente, en la que participaron 127 delegados de 56 ciudades y secciones.
La conferencia pudo celebrarse en parte gracias a la mediacion de Karl
Radek, delegado de los bolcheviques. Muchos delegados no habian com-
prendido, antes de su llegada, que se los habia convocado para formar
un nuevo partido.?’ No se invit6 a los delegados de fabrica pues se tenia
la impresion de que era todavia prematuro asociarlos a unas posiciones
revolucionarias muy resueltas que defendia una mayoria de miembros y
simpatizantes, a menudo muy jovenes, de Espartaco y de los IKD. Lo que
si se esperaba, en cambio, era que los delegados de fibrica se unieran al
partido una vez éste constituido.*

Lo que iba a ser el Congreso de Fundacion del Partido Comunista de

Alemania (KPD) reuni6 a dirigentes de Bremen (incluido Karl Radek, aun-
2 El orden del dia de la invitacién era: 1. La crisis del USPD, 2. El programa de Spartakus-
bund, 3. La Asamblea Nacional, 4. La Conferencia Internacional.

30 Contrariamente a esa posicion, parece ser que una de las preocupaciones de Leo Jogiches

era asociar a los Obleute a la fundacién del partido.



que en esa reunion representara a los bolcheviques) que pensaban que la
fundacién del partido se habia retrasado demasiado, y de Spartakusbund
como Rosa Luxemburg y, sobre todo, Leo Jogiches, cuya mayor preocu-
pacion era que esa etapa era quizds prematura. Paraddjicamente, ambas
partes tenian buenos argumentos para justificar sus posiciones.

El Partido Comunista de Rusia (Bolchevique) mandoé a seis delegados
a la Conferencia; a dos de ellos la policia les impidié participar en ella.’!

Congreso de Fundacion: gran avance programatico

Dos de las discusiones principales de lo que iba a acabar siendo el
Congreso de Fundacion del KPD trataron sobre la cuestion de las eleccio-
nes parlamentarias y los sindicatos. Esas cuestiones ya habian sido impor-
tantes en los debates de antes de 1914, pero habian quedado postergadas
durante la guerra. Y ahora volvian a ser centrales. Karl Liebknecht plante
de inmediato la cuestién parlamentaria en su ponencia de apertura sobre
“La crisis del USPD”. El Primer Congreso Nacional de Consejos Obreros
en Berlin ya habia planteado la pregunta que acabaria desembocando ine-
vitablemente en una escisién del USPD: ¢Asamblea Nacional o Republica
de Consejos? Era responsabilidad de todos los revolucionarios denunciar
las elecciones burguesas y el sistema parlamentario como contrarrevolucio-
narios, como el fin y la muerte de los Consejos Obreros. Pero la direcciéon
del USPD se neg6 a oir los llamamientos de Spartakusbund y los Obleute
para que se debatiera esa cuestion y se decidiera en un congreso extraor-
dinario.

En su intervencion en nombre de la delegacion del Partido Ruso, Karl
Radek explicé que eran los acontecimientos histéricos los que decidian no
s6lo si era necesario un congreso de fundacion sino también su orden del
dia. Con el fin de la guerra, la légica de la revoluciéon en Alemania iba a
ser necesariamente diferente a la de Rusia. La cuestién central ya no era la
paz, sino el abastecimiento de alimentos, los precios y el desempleo.

Al poner la cuestién de la Asamblea Nacional y de las “luchas econé-
micas” al orden del dia de los dos primeros dias del Congreso, la direccién
de Spartakusbund esperaba que se tomara una posicion clara sobre los
Consejos Obreros contra el sistema burgués parlamentario y contra la for-
ma, superada ya, de la lucha sindical, como sé6lida base programatica del

31 Seis militantes presentes en la Conferencia fueron asesinados por las autoridades alema-

nas en los meses siguientes.
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nuevo partido. Pero los debates fueron mas lejos. La mayoria de delegados
se declar6 contra todo tipo de participacion en las elecciones burguesas,
incluso como medio de agitacion contra ellas, y contra el trabajo en los
sindicatos. En esto, el Congreso fue uno de los momentos mas importantes
de la historia del movimiento obrero. Permitié formular, por primera vez
en nombre de un partido revolucionario de clase, unas posiciones radicales
correspondientes a la nueva época del capitalismo decadente. Esas ideas
influirfan fuertemente en el Manifiesto de la Internacional Comunista, re-
dactado unos meses mas tarde por Trotski. Y habrian de ser las posiciones
de base de la Izquierda Comunista hasta nuestros dias.

Muchas de las intervenciones de los delegados que defendian esas po-
siciones estaban marcadas por la impaciencia y cierta falta de argumen-
tos; fueron criticadas por los militantes experimentados, incluida Rosa
Luxemburg que no compartia las conclusiones mds radicales. Pero las actas
de la reunién ilustran de sobra que esas nuevas posiciones no eran cosa
de unos individuos y sus debilidades, sino el resultado de un movimiento
social profundo que implicaba a cientos de miles de obreros conscientes.*
Gelwitzki, delegado de Berlin, animé al Congreso a que, en lugar de parti-
cipar en las elecciones, fueran a los cuarteles a convencer a los soldados de
que “el gobierno del proletariado mundial” es la asamblea de los consejos,
y, en cambio, la Asamblea Nacional es el gobierno de la contrarrevolucion.
Eugen Leviné, delegado del Neukolln (Berlin), insiste en que la participa-
ci6n de los comunistas en las elecciones no haria mas que reforzar las ilusio-
nes de las masas.? En el debate sobre las luchas econémicas, Paul Frolich,
delegado de Hamburgo, defendié que la antigua forma sindical de lucha
estaba ya superada pues se basaba en una separacion entre las dimensiones
econdmica y politica de la lucha de la clase obrera.** Hammer, delegado de
Essen, refirié que los mineros del Ruhr tiraban sus carnés sindicales. Y Rosa
Luxemburg, que, por su parte, siempre habia estado a favor de trabajar en
los sindicatos por razones tacticas, declaré que la lucha del proletariado por
su liberacion implicaba luchar por la liquidacién de los sindicatos.

32 Hermann Weber (ed.), Der Griindungsparteitag der KPD, Protokoll und Materialien
(Congreso de Fundacion del KPD, actas y documentos), Francfort, Europdische Verlag-
sanstalt, 1969.

Eugen Leviné fue ejecutado unos meses mds tarde por haber sido dirigente de la Repu-
blica de los Consejos de Baviera.

33

3 Frolich, conocido representante de la izquierda de Bremen, escribiria mas tarde una

célebre biografia de Rosa Luxemburg.
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Huelga de masas e insurreccion

Los debates programaticos del Congreso de Fundacién tuvieron una
gran importancia histérica, mas que nada por su proyeccion hacia el futuro.

Pero en el momento mismo en que se fundé el Partido, Rosa Luxemburg
tenia profunda razén cuando decia que la cuestion de las elecciones parla-
mentarias o la de los sindicatos tenfan una importancia secundaria. Por un
lado, el problema del papel de esas instituciones en una época que se habia
convertido en la del imperialismo, de la guerra y de la revolucion, era to-
davia demasiado nuevo para el movimiento obrero. Tanto el debate sobre
el tema como la experiencia préctica eran todavia demasiado insuficientes
para su plena clarificacién. Por el momento, estar de acuerdo en que los
6rganos unitarios de masas de la clase obrera, los Consejos Obreros y no
el parlamento o los sindicatos, eran los medios de la lucha obrera y de la
dictadura del proletariado, era suficiente.

Por otro lado, esos debates tendian a que el Congreso se desviara de
su tarea principal, o sea la de identificar las etapas siguientes de la clase
en su camino hacia el poder. Por desgracia, el Congreso no logré escla-
recer esto ultimo. La discusidn clave de esa cuestion la introdujo Rosa
Luxemburg en una ponencia sobre “Nuestro programa” en la tarde del
segundo dia del Congreso (31 de diciembre de 1918). Rosa explora en
esa presentacion la naturaleza de lo que ella habia nombrado “segunda
fase de la revolucién”. La primera, decia, habia sido politica de entrada,
pues estaba dirigida contra la guerra. Durante la revolucién de noviem-
bre, el problema de las reivindicaciones econémicas especificas de los
obreros se habia dejado de lado. Esto explicaba a su vez el nivel rela-
tivamente bajo de conciencia de clase, un nivel que se habia plasmado
en el deseo de reconciliacién y “reunificacion” del “campo socialista”.
Para Rosa Luxemburg, la caracteristica principal de la segunda fase de
la revolucion debia ser el retorno de las reivindicaciones econémicas al
primer plano.

No por eso ella se olvidaba de que la conquista del poder es ante todo
un acto politico. Pero ponia de relieve otra diferencia entre los procesos
revolucionarios en Rusia y en Alemania. En 1917, el proletariado ruso
tomo el poder sin haber desplegado demasiado el arma de la huelga. Pero,
subrayaba Rosa Luxemburg, eso fue asi porque la Revoluciéon Rusa no
empez6 en 1917 sino en 1905. En otras palabras, el proletariado ruso ya
habia vivido la experiencia de la huelga de masas antes de 1917.
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En el Congreso, no repitio las ideas principales desarrolladas por la iz-
quierda de la socialdemocracia sobre la huelga de masas después de 1905.
Suponia, con razén, que los delegados las recordaban perfectamente.
Recordémoslas nosotros brevemente: la huelga de masas es la condiciéon
previa indispensable a la toma del poder, precisamente porque anula la
separacion entre lucha econdémica y lucha politica. Y, mientras que los
sindicatos, incluso en los momentos mas intensos como instrumentos de
los obreros, s6lo organizaban a minorias de la clase, la huelga de masas,
en cambio, moviliza a “la masa compacta de los ilotas” del proletariado,
a las masas no organizadas, desprovistas de educaciéon politica. La lucha
obrera no combate unicamente la miseria material. Es una insurrecciéon
contra la propia division del trabajo realizada por sus victimas principa-
les, los esclavos asalariados. El secreto de la huelga de masas es, sencilla-
mente, el combate de los proletarios para convertirse en seres humanos
plenamente. Last but not least, la huelga de masas es llevada a cabo por
unos Consejos Obreros revitalizados, que dan a la clase los medios para
centralizar su lucha por el poder.

Por eso Rosa Luxemburg, en su discurso ante el Congreso, insisti6 en
que la insurreccién armada era el ultimo y no el primer acto de la lucha
por el poder. La tarea del momento, decia ella, no es derribar al gobierno,
sino minarlo. La diferencia principal con la revolucién burguesa, defen-
dia, es el caracter masivo de la proletaria, la fuerza que viene “de abajo”.%

La inmadurez del Congreso

Pero eso fue precisamente lo que el Congreso no comprendié. Para
muchos delegados, la siguiente fase de la revolucién no se caracterizaba
por movimientos de huelga de masas, sino por la lucha inmediata por el
poder. Otto Riihle’® expresé muy claramente esa confusion al declarar que
era posible tomar el poder en dos semanas. Pero no era el tinico; el propio
Karl Liebknecht, aun admitiendo la posibilidad de un curso més largo de

35 Véanse las actas en aleman, ob. cit. (nota 32), p. 196 a 199.

% Aunque poco después rechazara toda nocién de partido de clase como burguesa y de-

sarrollara una vision mas bien individual del desarrollo de la conciencia de clase, Otto
Riihle se mantuvo fiel al marxismo y a la clase obrera. Ya durante el Congreso, era
partidario de los Einbeitorganisationen (grupos politico-econémicos) que debian, segin
él, sustituir a la vez al partido y a los sindicatos. En el debate sobre “las luchas econémi-
cas”, Luxemburg contesta a su idea diciendo que la alternativa a los sindicatos son los
consejos obreros y los 6rganos de masas, y no los Einbeitorganisationen.

66 / ROB STEINKLOPFER, MARIO SCHIMMEL Y OTROS



la revolucién, no queria excluir la posibilidad de “una victoria muy rapi-
da” en “las semanas proximas”.’’

Tenemos todos los elementos para creer lo que refirieron los testigos
presentes, segin los cuales a Rosa Luxemburg, especialmente, la deja-
ron sorprendida y alarmada los resultados del Congreso. A Leo Jogiches
le pas6 lo mismo, y se dice que su primera reaccion fue aconsejar a
Luxemburg y Liebknecht que dejaran Berlin y fueran a hacerse olvidar
durante algin tiempo.?® Temia que el partido y el proletariado estuvieran
yendo de cabeza a la catéastrofe.

Lo que mds alarmaba a Rosa Luxemburg no era, ni mucho menos, las
posiciones programdticas adoptadas, sino la ceguera de la mayoria de los
delegados ante el peligro que representaba la contrarrevoluciéon y la inma-
durez general con la que se habian realizado los debates. En muchas inter-
venciones se tomaban los deseos por la realidad, dando la impresion de que
una mayoria de la clase ya estaba detrds del nuevo partido. La ponencia de
Rosa Luxemburg fue saludada con gran jabilo y se adopt6 inmediatamente
una mocién presentada por dieciséis delegados; ella pidi6 que se publicara
su ponencia lo antes posible como “folleto de agitaciéon”. Pero el Congreso
no la discuti6 seriamente. Practicamente ninguna intervencion retomd la
idea principal de la ponencia de Rosa: la conquista del poder no estaba to-
davia al orden del dia. Una excepcion digna de mencion fue la contribucion
de Ernst Meyer, quien habl6 de su reciente visita a las provincias al este del
Elba. Refiri6 que amplios sectores de la pequefia burguesia hablaban de la
necesidad de dar una leccién a Berlin. Y proseguia:

Y me choc6é més todavia que ni siquiera los obreros de las ciudades
habian comprendido las necesidades de la situacion. Por eso debemos desa-

rrollar, con toda nuestra capacidad, nuestra agitacion no s6lo en el campo
sino también en las ciudades pequenias y medianas.

Meyer contestd también a la idea de Paul Frolich de animar a la crea-
cion de republicas locales de consejos:

Es perfectamente tipico de la contrarrevolucion el propagar la idea de la
posibilidad de republicas independientes, lo cual no es sino la expresion del
deseo de dividir a Alemania en zonas de diferenciacion social, de alejar a las
zonas atrasadas de la influencia de las regiones socialmente progresistas.>’

37 Véanse las actas en alemdn, ob. cit., p. 200.

3 Seguin Clara Zetkin, Jogiches, en reaccion a las discusiones, queria que el Congreso fra-

casara, o sea que se aplazase la fundacién del partido.

3 Véanse las actas en alemdn, ob. cit., p. 214.
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La intervencion de Frinkel, delegado de Konigsberg, fue especialmen-
te significativa: propuso que la ponencia no fuera discutida en absolu-
to: “Creo que una discusion sobre el magnifico discurso de la camarada
Luxemburg no haria sino debilitarlo”, declar6.*

A esa intervencion le sigui6 la de Baumer, el cual afirmé que la posicion
proletaria contra cualquier participacion en las elecciones era tan evidente
que €l incluso “lamentaba amargamente” que se hubiera discutido el tema.*

Le incumbié a Rosa Luxemburg concluir la discusion. En fin de
cuentas no hubo conclusion. El presidente anuncié: “La camarada
Luxemburg, lamentablemente, no podra hacer la conclusién, no se en-
cuentra bien”.*

Lo que mas tarde Karl Radek describiria como la “inmadurez juvenil”
del congreso fundador® se caracterizaba por la impaciencia y la ingenui-
dad, pero también por una falta de cultura de debate. Rosa Luxemburg
habia mencionado ese problema el dia anterior:

Tengo la impresion de que os tomdis vuestro radicalismo demasiado

a la ligera. El llamamiento a “votar rapidamente” lo demuestra. No es la

madurez ni la seriedad lo que predomina en esta sala... Estamos llamados

a cumplir las mayores tareas de la historia universal, y nunca seremos lo

suficientemente maduros, lo suficientemente profundos cuando uno piensa

en las etapas qué nos esperan para alcanzar nuestras metas sin riesgos.

Unas decisiones de tal importancia no deben tomarse a la ligera. Lo que

aqui falta es una actitud reflexiva, una seriedad que en absoluto excluye el
impetu revolucionario, sino que ambos deben ir emparejados.*

40 Segtin las actas, esa sugestion fue acogida con exclamaciones como “iMuy justo!”. Fe-
lizmente no se adopt6 la mocién de Frinkel.

41 Actas en alemdn, ob. cit., p. 209. El dia anterior, por la misma razén, Gelwitzki, habia
dicho que se sentia “avergonzado” de haber discutido esa cuestion. Y cuando Fritz Hec-
kert, que no tenia la misma fama revolucionaria que Luxemburg y Liebknecht, intent6
defender la posicion del comité central sobre la participacion en las elecciones, fue inte-
rrumpido por una exclamacién de Jakob: “jQuien habla aqui es el espiritu de Noske!”
(ob.cit., p. 117). Noske, ministro del ejército socialdemdcrata del gobierno burgués del
momento entrd en la historia con el mote de “perro sangriento de la contrarrevolucion”.

4 Actas en aleman, ob. cit., p. 224.

4 “El Congreso ha demostrado con fuerza la juventud e inexperiencia del Partido. El vin-
culo con las masas era muy tenue. El Congreso ha adoptado una actitud irénica hacia
los independientes de izquierda. No he tenido la impresién de tener un Partido ante mi”
(Ibidem, p. 47).

#  Ibidem, pp. 99-100.
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Las negociaciones con los “delegados de fabrica”

Los Revolutiondre Obleute de Berlin mandaron una delegacién al
Congreso para negociar la posibilidad de adherirse al Partido. Una parti-
cularidad de esas negociaciones era que la mayoria de los siete delegados
se consideraba representante de las fabricas en las que trabajaban y votaba
sobre cuestiones especificas sobre la base de una especie de sistema propor-
cional, unicamente tras haber consultado a “su” fuerza de trabajo, que pa-
recia haberse reunido para ello. Liebknecht, que llevaba las negociaciones
en nombre de la Liga Espartaco, refirié al Congreso que, por ejemplo, so-
bre la cuestiéon de participar en las elecciones para la Asamblea Nacional,
habia 26 votos a favor y 16 en contra. Liebknecht afiadia: “Pero en la
minoria hay representantes de fibricas muy importantes en Spandau que
tienen 60.000 obreros tras ellos”. Ddumig y Ledebour, que representaban a
la izquierda del USPD, y no a los Obleute, no participaron en la votacién.

Otro litigio fue la demanda de los Obleute de una paridad en las co-
misiones para el programa y la organizacién nombradas por el Congreso.
Esa demanda fue rechazada por el hecho de que si bien los delegados
representaban a una gran parte de la clase obrera berlinesa, el KPD repre-
sentaba a la clase en todo el pais.

Pero la discrepancia principal que parece haber envenenado la at-
mosfera de unas negociaciones que habian empezado con dnimo muy
constructivo, concernia la estrategia y la tdctica en el periodo venidero,
o sea la cuestion que deberia haber sido central en las deliberaciones del
Congreso. Richard Miiller pidié que Spartakusbund abandonara lo que
él llamaba su tactica golpista. Parece ahi referirse en particular a la tic-
tica de las manifestaciones armadas cotidianas en Berlin, organizadas
por Spartakusbund, en un momento en que, segiin Miiller, la burguesia
buscaba provocar un enfrentamiento prematuro con la vanguardia poli-
tica en la capital. A lo que Liebknecht contest: “Dirfase un portavoz del
Vorwiirts” (diario contrarrevolucionario del SPD).*

Segin el relato que de esas negociaciones hizo Liebknecht ante el
Congreso, fue entonces cuando parece haberse producido el giro negativo
de aquéllas. Los Obleute que hasta entonces parecian estar satisfechos con
cinco representantes en las comisiones mencionadas, empezaron a exigir
ocho, y asi. Los delegados de fabrica amenazaron incluso con formar su
propio partido.

# Ibidem, p. 271.
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El Congreso prosiguié adoptando una resolucién de censura a “los
elementos pseudorradicales del USPD en quiebra” por el fracaso de las
negociaciones. Con diferentes “pretextos”, esos elementos intentaban
“capitalizar la influencia que tenian sobre los obreros revolucionarios”.*

El articulo sobre el Congreso, aparecido en el Rote Fabne el 3 de enero
de 1919 y escrito por Rosa Luxemburg, expresaba un estado de dnimo
diferente. El articulo habla de inicio de negociaciones hacia la unificacion
con los Obleute y los delegados de las grandes fabricas de Berlin, comien-
zo de un proceso que:

[...] con toda evidencia llevara irresistiblemente a un proceso de unifi-
cacién de todos los elementos verdaderamente proletarios y revoluciona-
rios en un marco organizativo anico. El que los Obleute revolucionarios
del gran Berlin, representantes morales de la vanguardia del proletariado
berlinés, se aliardn con Spartakusbund es algo de lo que han dado prueba

ambas partes por su cooperacion en todas las acciones revolucionarias de
la clase obrera en Berlin hasta hoy.*’

El pretendido “luxemburguismo” del joven KPD

¢Cdémo explicar esas debilidades en el nacimiento del KPD?

Tras la derrota de la revolucién en Alemania, se dieron toda una
serie de explicaciones tanto en el KPD como en la Internacional
Comunista, que insistian en las debilidades especificas del movi-
miento en Alemania, sobre todo al compararlo con el de Rusia. A
Spartakusbund se lo acusaba de defender una teoria “espontaneista”
y pretendidamente luxemburguista de la formacion del partido. Ahi
se encontraba el origen de todo, desde las pretendidas vacilaciones de
los espartaquistas para romper con los belicistas del SPD hasta la pre-
tendida indulgencia de Rosa Luxemburg hacia los jovenes “radicales”
del partido.

Esa supuesta “teoria espontaneista” sobre el partido de parte de Rosa
Luxemburg suele remontarse al folleto que ella escribié sobre la revolu-
cién de 1905 en Rusia —~Huelga de masas, partido y sindicatos—, en la que
habria presentado y llamado a la intervencion de las masas contra el opor-
tunismo y el reformismo de la Socialdemocracia, como una alternativa a
la lucha politica y organizativa en el partido mismo. En realidad, la tesis

4 Ibidem, p. 290.
¥ Ibidem, p. 302.
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fundamental del movimiento marxista que considera que la progresion
del partido de clase depende de una serie de factores “objetivos” y “subje-
tivos” de los cuales uno de los mas importantes es la evolucion de la lucha
de la clase, es muy anterior a Rosa Luxemburg.*®

Ademds, Rosa Luxemburg propuso una lucha muy concreta en el
seno del partido. La lucha para restablecer el control politico del partido
sobre los sindicatos socialdemocratas. Era una opinién comun, entre los
sindicalistas especialmente, que la forma organizativa del partido poli-
tico estaba mds predispuesta a capitular ante la logica del capitalismo
que los sindicatos que organizaban directamente a los obreros en lucha.
Rosa Luxemburg habia comprendido que lo cierto era lo contrario, pues
los sindicatos reflejan la divisién del trabajo reinante, base principal de
la sociedad de clases. Habia comprendido que los sindicatos, y no el
SPD, eran los portadores principales de la ideologia oportunista y re-
formista en la socialdemocracia de antes de la guerra y que, so pretexto
de la consigna a favor de su “autonomia”, los sindicatos, en realidad,
estaban ocupando el lugar del partido politico de los obreros. Es cierto
que la estrategia propuesta por Rosa Luxemburg aparecié insuficien-
te. Pero eso no significa que sea una teoria “espontaneista” o, incluso,
anarcosindicalista, como se ha llegado a pretender. Y la orientacién de
Espartaco durante la guerra de formar una oposicién en el SPD primero
y en USPD después, tampoco era la expresion de una subestimacion del
partido, sino, al contrario, de la determinacion sin fisuras de luchar por
el partido, de impedir que sus mejores elementos cayeran en manos de
la burguesia.

En una intervenciéon durante el IV Congreso del KPD, en abril de 1920,
Clara Zetkin dijo que en la ultima carta que recibié de Rosa Luxemburg,
ésta le escribié que el Congreso no habia tenido razén al no haber hecho
de la aceptacién de participar en las elecciones una condicion de perte-
nencia al nuevo partido. No hay razén alguna para dudar de la sinceri-
dad de Clara Zetkin en esa declaracion. La capacidad de leer lo que los
demas escriben, y no lo que uno desearia ver escrito es, sin duda, mas
escasa de lo que suele creerse. La carta de Luxemburg a Zetkin, fechada
el 11 de enero de 1919, seria publicada mas tarde. Esto es lo que Rosa
Luxemburg escribio:

4 Véanse los argumentos de Marx y Engels en el seno de la Liga de los Comunistas, tras la

derrota de la Revolucion de 1848-1849.
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Pero, sobre todo, por lo que se refiere al tema de la no participacion
en las elecciones: tu le das demasiada importancia a esa decision. Ningin
“pro Riihle” estaba presente, Rithle no era un lider en la Conferencia.
Nuestra “derrota” no fue mas que el triunfo de un radicalismo indefectible
un tanto inmaduro y pueril... Todos nosotros decidimos undnimemente
no hacer de esa cuestién un asunto de mas importancia, de no tomarnoslo
en plan tragico. En realidad, la cuestion de la Asamblea Nacional acabara
directamente relegada a un segundo plano por la evolucién tumultuosa y
si las cosas siguen como ahora, parece muy dudoso que haya algin dia
elecciones a la Asamblea Nacional.*’

El hecho de que fueran los delegados que mostraban mas impacien-
cia e inmadurez los que solian defender las posiciones radicales dio la
impresion de que esa inmadurez era el producto del rechazo a participar
en las elecciones burguesas o en los sindicatos. Esa impresion tendria
consecuencias tragicas un afio mds tarde cuando la direccién del KPD,
en la Conferencia de Heidelberg, excluyé a la mayoria a causa de su
posicion sobre las elecciones y sobre los sindicatos.’® No era ésa la com-
prension de Rosa Luxemburg. Ella sabia que no habia otra alternativa a
la necesidad de que los revolucionarios transmitieran su experiencia a la
generacion siguiente y que no se puede fundar un partido de clase sin la
nueva generacion.

El pretendido caracter desclasado de los “jovenes radicales”

Tras haber sido excluidos del KPD los radicales, tras haber sido ex-
cluido después el KAPD de la Internacional Comunista, se empezd a
teorizar la idea de que el papel de los “radicales” en el seno de la ju-
ventud del partido era la expresion del peso de elementos “desarraiga-
dos” y “desclasados”. Sin duda serd cierto que entre los partidarios de
Spartakusbund durante la guerra y, sobre todo, en el seno de los grupos
de los “soldados rojos”, de los desertores, de los invalidos, etc., hubiera
corrientes que no sofiaban sino con destrucciones y “terror revoluciona-
rio total”. Algunos de esos elementos eran muy dudosos y los Obleute
tenian razon en desconfiar de ellos. Otros eran unos cabezas locas o,
sencillamente, jovenes obreros que se habian politizado con la guerra y
no conocian otra forma de expresion que la de pelear con fusiles y cuya

49

Citado por Hermann Weber, ob.cit., pp. 42-43.

5% Una gran parte de los excluidos fund6 el KAPD. Asi, subitamente, habia dos partidos

comunistas en Alemania, juna tragica divisién de las fuerzas revolucionarias!
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Obreros y soldados revolucionarios delante de la Estacion
Central de Colonia

Marinos revolucionarios del Consejo de Soldados con el eslogan
“Viva la Republica Socialista”



aspiracion era lanzarse a una especie de “guerrilla” como la que pronto
iba a dirigir Max Hoelz."!

Esa interpretacion fue retomada en los afios 1970 por autores como
Fihnders y Rector, en su obra Linksradikalismus und Literatur.’* Estos in-
tentaron ilustrar su tesis sobre el vinculo entre el comunismo de izquierda
y la “lumpenizacion” con el ejemplo de biografias de artistas radicales que,
como el joven Maximo Gorki o Jack London, habian rechazado la socie-
dad existente situandose fuera de ella. A propdsito de uno de los miembros
mas influyentes del KAPD, aquéllos escriben: “Adam Scharrer era uno de
los representantes mas radicales de la revuelta internacional... lo que lo
llev6 a la posicién extrema y rigida de la Izquierda Comunista”.>

En realidad, muchos jovenes militantes del KPD y de la Izquierda
Comunista se habian politizado en el movimiento de las juventudes socia-
listas antes de 1914. Politicamente, no eran, ni mucho menos, los produc-
tos del “desarraigo” ni de la “lumpenizacién” causadas por la guerra. Lo
que si es verdad es que su politizacion giraba en torno al tema de la guerra.
Contrariamente a la vieja generacion de obreros socialistas que habia vivi-
do décadas de rutina politica en una época de relativa estabilidad del capi-
talismo, la juventud socialista se habia movilizado de entrada en contra del
espectro de la guerra que se anunciaba, desarrollando una fuerte tradicién
“antimilitarista”>* . Y aun cuando la izquierda marxista quedé reducida a
una minoria aislada en la socialdemocracia, su influencia, en cambio, en
el seno de las organizaciones radicales de la juventud era mucho mayor.>

s1 Max Hoelz era simpatizante del KPD y del KAPD; él y sus partidarios, armados, estu-
vieron activos en la “Alemania central” a principios de los afios 20.

52 Walter Fihnders, Martin Rector, Linksradikalismus und Literatur, Untersuchungen zur
Geschichte der sozialistischen Literatur in der Weimarer Republik (Radicalismo de iz-
quierda vy literatura; estudios de historia de la literatura socialista en la repiblica de
Weimar).

53 Ob. cit., p. 262. Adam Scharrer, gran figura del KAPD, siguié defendiendo la necesidad
de un partido de clase revolucionario hasta el aplastamiento de las organizaciones co-
munistas de izquierda en 1933.

La primera aparicién de un movimiento de jévenes socialistas radicales ocurrié en Bélgi-
ca en los afios 1860, cuando los jovenes militantes hicieron agitacién (con cierto éxito)
ante los soldados en los cuarteles para impedir que fueran utilizados contra los obreros
en huelga.

55 Véanse la novela de Scharrer, Vaterlandslose Gesellen (que viene a significar algo asi

como “El granuja antipatridtico”), escrita en 1929, asi como la biografia y el comen-
tario de Arbeitskollektiv proletarisch-revolutiondrer Romane, republicado por Ober-
baumverlag.
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La acusacion, por otro lado, segun la cual los “radicales” habrian sido
unos vagabundos en su juventud, no tiene en cuenta que esos afios de “va-
gabundeo” fueron, en aquella época, algo bastante normal en la vida de
los proletarios. Era, en parte, un vestigio de la vieja tradicion del tiempo
de aprendizaje del maestro artesano que caracteriz6 a las primeras orga-
nizaciones politicas en Alemania como la Liga de los Comunistas, una
tradicion que era ante todo el fruto de la lucha de los obreros para que se
prohibiera el trabajo de los nifios en las fabricas. Muchos jovenes obreros
se marchaban a “ver al mundo” antes de someterse al yugo del trabajo
asalariado. Se iban andando a explorar los paises de lengua alemana, o a
Italia, los Balcanes e incluso Medio Oriente. Los que estaban relacionados
con el movimiento obrero encontraban alojamiento barato o gratuito en
las casas sindicales de las grandes ciudades, establecian contactos sociales
y politicos, apoyaban las organizaciones juveniles locales. Y fue asi como,
en el mundo obrero, se fueron desarrollando centros internacionales de
intercambio sobre cuestiones politicas, culturales, artisticas, cientificas.>
Otros se embarcaron, aprendieron idiomas y establecieron vinculos socia-
listas por todo el planeta. jNo hace falta preguntarse por qué una juven-
tud asi se convirtié en la vanguardia del internacionalismo proletario a
través de toda Europa!®’

¢Quiénes eran los “delegados revolucionarios”?

La contrarrevolucion acusé a los Obleute de ser agentes pagados por
gobiernos extranjeros, por la Entente, y después por el “bolchevismo
mundial”. Son, en general, conocidos en la historia como una especie
de corriente sindicalista de base, localista, centrada en la fibrica, anti-
partido. En los circulos obreristas se los solia admirar como una especie
de conspiradores revolucionarios cuya finalidad era sabotear la guerra
imperialista. Es asi como se explica la manera con la que “infiltraron”
sectores y factorias clave de la industria armamentistica alemana.

Examinemos los hechos. Al principio, los Obleute eran un pequefio cir-
culo de funcionarios del Partido y de militantes socialdemdcratas que se
granjearon la confianza de sus colegas por su oposicion sin concesiones a la

¢ Uno de los testigos principales de ese capitulo de la historia es Willi Miinzenberg, espe-

cialmente en su libro Die Dritte Front (El tercer frente. Recuerdos de quince aiios en el
movimiento proletario juvenil), publicado por primera vez en 1930.

57 Los lideres mas conocidos del movimiento de la juventud socialista antes de la guerra

eran, en Alemania, Karl Liebknecht y en Italia, Amadeo Bordiga.
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guerra. Estaban fuertemente arraigados en la capital, Berlin, y en la indus-
tria metaldrgica, sobre todo entre los torneros. Pertenecian a los obreros
educados, los mas capaces, con los salarios mds altos. Pero eran conocidos
por su comportamiento de apoyo y solidaridad hacia los demads, hacia los
sectores més fragiles de la clase obrera como las mujeres movilizadas para
sustituir a los hombres enviados al frente. Durante la guerra, hubo toda
una red de obreros politizados que creci6 en torno a ellos. No eran, ni
mucho menos, una corriente antipartido, sino que en su préctica totalidad
eran antiguos socialdemécratas, ahora miembros o simpatizantes del ala
izquierda del USPD, incluido Spartakusbund. Participaron apasionada-
mente en todos los debates politicos que se produjeron en la clandestini-
dad durante la guerra.

En gran parte, la forma particular que tuvo esa politizacién se debid a
las condiciones del trabajo clandestino, que hacian que las asambleas de
masas clandestinas fueran muy escasas y las discusiones abiertas, imposi-
bles. En las fabricas, los obreros protegian de la represion a sus dirigentes,
a menudo con un éxito notable. El estipido sistema de espionaje de los
sindicatos y del SPD solia fracasar cuando querian dar con los nombres
de los “cabecillas”. En caso de arresto, cada delegado habia nombrado un
sustituto que cubria inmediatamente su ausencia.

El “secreto” de su capacidad para “infiltrar” los sectores clave de la in-
dustria era, pues, muy sencillo. Formaban parte de los “mejores” obreros,
de modo que los capitalistas se los disputaban. De este modo, los propios
patrones, sin saberlo, pusieron a esos internacionalistas revolucionarios
en puestos neuralgicos de la economia de guerra.

La ausencia de la Internacional

El que las tres fuerzas antes mencionadas desempefiaran un papel cru-
cial en la formacién del partido de clase no es algo especifico de la situa-
cién alemana. Una de las caracteristicas del bolchevismo durante la revo-
lucién en Rusia fue como unific esas mismas tres fuerzas que existian en
el seno de la clase obrera: el partido de antes de la guerra que representaba
el programa y la experiencia organizativa; los obreros avanzados, con
conciencia de clase, de las fabricas y demds lugares de trabajo, que arrai-
gaban al partido en la clase y tuvieron un papel decisivo en la resolucién
de diferentes crisis en la organizacion; y la juventud revolucionaria politi-
zada por la lucha contra la guerra.
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Lo que llama, comparativamente, la atencion en Alemania es la ausen-
cia de la misma unidad y de la misma confianza mutua entre esos com-
ponentes esenciales. Es eso, y no una no se sabe qué calidad inferior de
esos elementos mismos, lo que era crucial. Los bolcheviques poseian los
medios para esclarecer las confusiones de unos y otros a la vez que mante-
nian y reforzaban su unidad. Y no era lo mismo en Alemania.

A la vanguardia revolucionaria en Alemania le faltaba unidad y con-
fianza en su mision.

Una de las explicaciones principales es que la Revoluciéon Alemana se
enfrentaba a un enemigo mucho mas poderoso. La burguesia alemana
era sin lugar a dudas mucho mas despiadada, si cabe, que la burguesia
rusa. Ademas, la fase inaugurada por la guerra mundial le habia aportado
armas nuevas y poderosas. En efecto, antes de 1914, Alemania era el pais
con las mayores organizaciones obreras de todo el movimiento obrero
mundial. Y cuando en el nuevo periodo, los sindicatos y los partidos so-
cialdemocratas de masas dejaron de servir la causa del proletariado, esos
instrumentos se transformaron en obstaculos ingentes. Aqui nos topamos
con la dialéctica de la historia. Lo que habia sido una fuerza de la clase
obrera alemana en una época se convertia ahora en una desventaja.

Se necesita valor para enfrentarse a una fortaleza semejante. Es grande
la tentacién de ignorar la fuerza enemiga para darse seguridad. Pero el
problema no era tnicamente la fuerza de la burguesia alemana. Cuando
el proletariado ruso acabd con el Estado burgués en 1917, el capitalismo
mundial estaba todavia dividido por la guerra imperialista. Es algo bien
conocido que los militares alemanes ayudaron de hecho a Lenin y otros
dirigentes bolcheviques a volver a Rusia, pues esperaban que eso debilita-
ra la resistencia militar de su adversario en el frente del Este.

Pero, ahora, la guerra habia terminado y la burguesia mundial se
unia contra el proletariado. Uno de los momentos fuertes del Congreso
del KPD fue la adopcion de una resolucion que identificaba y denun-
ciaba la colaboracion del ejército britanico y el ejército alemdn con los
propietarios de tierras de los Estados balticos para poder entrenar en
sus posesiones a unidades paramilitares contrarrevolucionarias dirigidas
contra “la Revolucion Rusa hoy” y “la Revolucion Alemana mafiana”.

En tal situacion, s6lo una nueva Internacional habria podido dar a
los revolucionarios y a todo el proletariado de Alemania la confianza, la
seguridad y el aplomo necesarios. La revolucion podia todavia salir vic-
toriosa en Rusia sin que existiera un partido de clase mundial, porque la
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burguesia rusa era relativamente débil y aislada, pero no en Alemania. La
Internacional Comunista no se habia fundado todavia cuando el enfren-
tamiento decisivo de la Revolucién Alemana ya habia ocurrido en Berlin.
S6lo una organizacioén asi, que reuniera las adquisiciones tedricas y la
experiencia del conjunto del proletariado, habria podido encarar la tarea
de llevar a cabo una revolucién mundial.

Fue el estallido de la Gran Guerra lo que hizo tomar conciencia a los re-
volucionarios de la necesidad de una oposicion de izquierda internacional
verdaderamente unida y centralizada. Pero en las condiciones de la guerra,
era muy dificil mantener vinculos organizativos, como también esclarecer
las divergencias politicas que separaban cada dia mas a las dos principa-
les corrientes de la izquierda de la preguerra: los bolcheviques en torno a
Lenin, y la izquierda alemana y la polaca en torno a Luxemburg. La au-
sencia de unidad antes de la guerra hizo mas dificil todavia el transformar
las capacidades politicas de las corrientes de los diferentes paises en una
herencia comun de todos y atenuar las debilidades de cada uno.

El choque del hundimiento de la Internacional Socialista no fue en
ningun otro sitio tan fuerte como en Alemania. Aqui, la confianza en cua-
lidades como la formacién tedrica, la direccion politica, la centralizacion
o la disciplina de partido fue duramente zarandeada. Las condiciones de
la guerra, la crisis del movimiento obrero no facilitaron la restauraciéon de
la confianza.*

Conclusion

En este capitulo nos hemos centrado en las debilidades que aparecie-

ron en el momento de la formacién del Partido. Es necesario para com-
prender la derrota de principios de 1919, tema del capitulo siguiente. Sin
embargo, a pesar de esas debilidades, quienes se agruparon cuando la
fundacién del KPD eran los mejores representantes de su clase, de todo lo
noble y generoso de la humanidad, los verdaderos representantes de un
porvenir mejor. Hacia el final volveremos sobre esto.
58 El ejemplo de la maduracion de la juventud socialista en Suiza gracias a las discusiones
regulares con los bolcheviques durante la guerra mostré que eso era posible. Con una
gran capacidad psicolégica, Lenin agrup6 a los jovenes en torno a él, participando en
sus discusiones por la noche, animandolos, y criticindolos siempre con un espiritu de
empatia. Ferdy Bohny lo recordaria mas tarde: “La manera con la que discutia con
nosotros se parecia a la del didlogo socritico” (Babette Gross, Willi Miinzenberg, Eine
politische Biografie, p. 93).
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Milicias de trabajadores y soldados patrullan las calles de Berlin
(1° de noviembre de 1918)



La unificacion de las fuerzas revolucionarias, la formacién de una di-
reccion del proletariado digna de ese nombre se habia vuelto un problema
central de la revolucién. Nadie comprendié mejor ese problema que la
clase social directamente amenazada por ese proceso. A partir de la revo-
lucién del 9 de noviembre, el principal objetivo de la vida politica de la
burguesia fue la “liquidacion” de Espartaco. El KPD se fundé en medio de
ese ambiente de pogromo en que se preparaban los golpes decisivos contra
la revolucion que iba llegando.

R. Steinklopfer
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IV - 1918-1919: LA GUERRA CIVIL EN ALEMANIA

En las tres partes anteriores de esta serie sobre la Revolucién Alemana
de 1918-19 mostramos cémo, después del hundimiento de la Internacional
Socialista ante la Primera Guerra Mundial, se invirtio el curso en favor del
proletariado, culminando con la revolucién de noviembre de 1918. Al
igual que la Revolucién de Octubre en Rusia el afio anterior, noviembre de
1918 en Alemania fue el desenlace de un proceso de luchas y de revueltas
contra la guerra imperialista. Mientras que Octubre habia sido el primer
golpe fuerte de la clase obrera contra la Gran Guerra, la accion del prole-
tariado alemdn fue la que finalmente acabaria con ella.

Segun los libros de historia escritos por la clase dominante, ahi se acaba
el paralelo entre los movimientos en Rusia y en Alemania. El movimiento
revolucionario en Alemania, segun esos libros, se limita a los aconteci-
mientos de 1918 contra la guerra. Y contrariamente a Rusia, nunca hubo
en Alemania movimiento socialista de masas contra el propio sistema ca-
pitalista. Segin ellos, los “extremistas” que luchaban para que estallara
una revoluciéon “bolchevique” en Alemania pagaron con su vida el hecho
de no haberlo entendido. Eso es lo que hoy dicen.

Sin embargo, la clase dominante de aquel entonces no compartia la
inconsistencia de los historiadores actuales sobre el cardcter indestructible
de la dominacidn capitalista. Para la clase dominante de entonces el pro-
grama era jla guerra civil!

El “doble poder” y el sistema de consejos

La existencia de una situacion de doble poder resultante de la revolucion
de noviembre explica esa consigna. El principal resultado de la revoluciéon
de noviembre fue haber terminado con la guerra imperialista; su principal
producto fue la creacién de un sistema de consejos de obreros y soldados
que, como en Rusia y Austria-Hungria, se extendié por todo el pais.

La burguesia alemana, en particular la socialdemocracia, sacando rapi-
damente conclusiones de lo que habia ocurrido en Rusia, intervino inme-
diatamente para transformar esos 6rganos en ciscaras vacias. En varios
casos impuso la eleccion de delegados en base a listas de partidos, o sea
el partido socialdemocrata (el SPD) y el USPD vacilante y conciliador, ex-
cluyendo asi de hecho de esos 6rganos a los revolucionarios. En el Primer
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Congreso de Consejos de Obreros y Soldados en Berlin, esa ala izquierda
del capital impidi6 intervenir a Karl Liebknecht y Rosa Luxemburg. Y,
sobre todo, hizo adoptar una mocién declarando que todo el poder seria
devuelto al futuro gobierno parlamentario.

Esos éxitos de la burguesia siguen alimentando el mito segin el cual
los consejos en Alemania no eran revolucionarios, contrariamente a los
de Rusia. Pero con eso se olvida de que al principio de la revolucion,
tampoco en Rusia los consejos tenian una orientacion revolucionaria, que
la mayoria de los delegados elegidos no eran revolucionarios y que, alli
también, se habia animado a los “séviets” a que abandonaran rapidamen-
te el poder.

Después de la revolucion de noviembre, la burguesia alemana no se
hacia la menor ilusién sobre el cardcter supuestamente inofensivo del
sistema de consejos. Estos, sin dejar de reivindicar el poder para si mis-
mos, seguian permitiendo coexistir, junto a ellos, al aparato de Estado
burgués. Pero, por otra parte, el sistema de consejos, por su naturaleza
dindmica y flexible, por su composicién, por su actitud, por su método de
accion, era capaz de adaptarse a todos los cambios de direccion y radica-
lizarse. Los espartaquistas, que lo entendieron inmediatamente, empeza-
ron una agitacion incesante para que los delegados fueran reelegidos, lo
que se habria concretado en un fuerte giro hacia la izquierda del conjunto
del movimiento.

Nadie entendia mejor el peligro de esta situacion de “doble poder”
que la direccién militar alemana. El general Groener, designado para
llevar las operaciones de respuesta, activé inmediatamente la conexion
telefénica secreta 998 con el nuevo canciller, el socialdemdcrata Ebert.
Y al igual que el legendario senador Catén, dos mil afios antes, que con-
cluia todos sus discursos con las palabras “Cartago (el enemigo mortal
de Roma) debe ser destruida”, Groener s6lo pensaba en destruir los
Consejos Obreros y sobre todo los de soldados. Aunque durante y des-
pués de la revoluciéon de noviembre, los Consejos de Soldados habian
sido en parte un peso muerto conservador que arrastrd hacia atrds a los
obreros, Groener sabia que la radicalizacion de la revolucion invertiria
esa tendencia y que los obreros comenzarian a llevarse tras ellos a los
soldados. Y, sobre todo, la ambicién de los consejos de soldados era im-
poner su mando propio, rompiendo el mando de los oficiales sobre las
fuerzas armadas. Eso era, ni mds ni menos, armar la revolucién. Nunca
una clase dominante ha aceptado voluntariamente que se cuestione su
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monopolio sobre las fuerzas armadas. Por eso la existencia misma del
sistema de consejos ponia la guerra civil a la orden del dia.

Es mads, la burguesia comprendio que, tras la revolucion de noviembre,
el tiempo ya no jugaba a su favor. La tendencia espontdnea contenida
en la situacion era la radicalizacion de la clase obrera, la pérdida de sus
ilusiones sobre la socialdemocracia y la “democracia”, el desarrollo de la
confianza en si misma. Sin la menor vacilacion, la burguesia alemana se
lanz6 a una politica de provocacion sistemadtica y de choques militares.
Queria imponer enfrentamientos decisivos a su enemigo de clase antes de
que llegara a madurar la situacion revolucionaria; concretamente, “desca-
bezar” al proletariado mediante una derrota sangrienta de los obreros en
la capital, Berlin, centro politico del movimiento obrero aleman, antes de
que las luchas alcanzaran una fase “critica” en las regiones.

La coexistencia entre dos clases, cada una determinada a imponer su
propio poder, teniendo cada una sus propias organizaciones de domina-
cién de clase, no puede ser sino temporal, inestable. Una situacion de
“doble poder” asi desemboca necesariamente en guerra civil.

Las fuerzas de la contrarrevolucion

Contrariamente a la situaciéon en Rusia de 1917, la Revolucién
Alemana se enfrentaba con las fuerzas hostiles del conjunto de la bur-
guesia mundial. La clase dominante ya no estaba dividida por la guerra
imperialista en dos campos rivales. Por lo tanto, la revolucién no sélo
debia enfrentarse a la burguesia alemana, sino también las fuerzas de la
Entente®® que se habian concentrado en la orilla occidental del Rin, listas
para intervenir si el Gobierno alemdn perdia el control de la situacién
social. Estados Unidos, recién llegado, en cierta medida, a la escena poli-
tica mundial, jugaba las bazas de la “democracia” y del “derecho de los
pueblos a la autodeterminacion”, presentindose como la tnica garantia
de paz y de prosperidad. Con ello pretendian formular una alternativa
politica a la Rusia revolucionaria. La burguesia francesa, por su parte,
obsesionada por su sed de venganza chauvinista, ardia en deseos de pene-
trar mds adelante en territorio alemdan y, de paso, ahogar la revolucién en
sangre. Fue Gran Bretafia, potencia dominante de entonces, la que asumi6
la direccion de la alianza contrarrevolucionaria. En vez de suprimir el

39 La “Triple Entente” era la coalicién de Gran Bretafia, Francia y Rusia, a la que se anadié

los Estados Unidos al final de la guerra.
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embargo impuesto a Alemania durante la guerra, lo mantuvo e incluso lo
reforz6 parcialmente. Londres estaba determinado a dejar a la poblacion
alemana morirse de hambre mientras no se instalase en el pais un régimen
politico aprobado por el Gobierno de su Majestad.

En Alemania, el eje central de la contrarrevolucion era la alianza de dos
fuerzas principales: la socialdemocracia y el ejército. La socialdemocracia
era el caballo de Troya del terror blanco; operaba detrds de las lineas de
la clase enemiga de la burguesia, saboteando la revolucion desde dentro,
utilizando la autoridad que le quedaba por haber sido un antiguo partido
obrero (y lo mismo con los sindicatos) para crear un maximo de confusién
y desmoralizacién. Los militares proporcionaban las fuerzas armadas, asi
como la crueldad, la audacia y la capacidad estratégica que los caracteriza.

iNi punto de comparacién entre el grupo de socialistas rusos, vacilan-
tes y desanimados, agrupados en torno a Kerensky en 1917, y la sangre
fria de los contrarrevolucionarios del SPD aleman! jNi punto de compa-
racion entre el tropel desorganizado de los oficiales rusos, y la siniestra
eficacia de la élite militar prusiana!®

Durante los dias y las semanas que siguieron la revolucién de noviem-
bre, esa siniestra alianza se preparé a solucionar dos problemas principa-
les. Ante la disoluciéon de los ejércitos imperiales, debia consolidar en un
ntcleo duro a una nueva fuerza, un ejército blanco del terror. Extrajo su
materia bruta de dos fuentes: del antiguo cuerpo de oficiales y de los sol-
dados derrotados, desarraigados, enloquecidos por la guerra, incapaces
de reintegrarse en la vida “civil”. Ellos mismos eran victimas del impe-
rialismo, pero eran victimas destrozadas, antiguos soldados en bisqueda
de una salida a su odio ciego, y de una paga por esa faena. Fue con esos
desesperados con lo que los oficiales de la aristocracia —apoyados politica-
mente y protegidos por el SPD- reclutaron y adiestraron lo que iban a ser
los Freikorps (Cuerpos Francos), los mercenarios de la contrarrevolucion,
el nucleo de lo que seria mas tarde el movimiento nazi. Estas fuerzas ar-
madas se completaron con una serie de redes de espias y agentes provoca-
dores coordinados por el SPD y el Estado Mayor del Ejército.
¢ Esa alianza entre militares y el SPD, decisiva para el triunfo de la contrarrevolucién, no
hubiese sido posible sin el apoyo de la burguesia britanica. Destruir la potencia de la
casta militar prusiana era uno de los objetivos de guerra de Londres, pero se abandoné
este objetivo para no debilitar las fuerzas de la reaccién. En este sentido, no resulta exa-
gerado decir que la alianza entre las burguesias alemana y britanica fueron el pilar de la

contrarrevolucion internacional de aquel entonces. Volveremos sobre esta cuestion en la
ultima parte de la serie.
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El segundo problema era cémo justificar ante los obreros el uso del te-
rror blanco. Esto lo solucioné la socialdemocracia. Durante cuatro afos,
habia defendido la guerra imperialista en nombre de la paz. Ahora, predi-
caba la guerra civil para... impedir la guerra civil. {Nadie quiere un bafio
de sangre!, proclamaba, jexcepto Spartakusbund!; jla Gran Guerra hizo
verter demasiada sangre obrera!, pero jEspartaco quiere mas!

Los medios de comunicacién expandieron esas infames mentiras:
Espartaco asesina, saquea, recluta a soldados para la contrarrevolucién y
colabora con la Entente, recibe oro de los capitalistas y prepara una dicta-
dura. jEn el SPD se acusaba a Espartaco de lo que estaban haciendo ellos!

La primera gran caza al hombre del siglo xx en una de las naciones
industriales altamente “civilizadas” de Europa Occidental fue dirigida
contra Espartaco. Y mientras que capitalistas y militares de alto rango,
guardando el anonimato, ofrecian enormes recompensas para la liquida-
cién de los dirigentes de Espartaco, el SPD llamaba abiertamente en la
prensa del partido al asesinato de Karl Liebknecht y de Rosa Luxemburg.
Contrariamente a sus nuevos amigos burgueses, en esta campana, el SPD
no s6lo estaba animado por su instinto de clase (burgués) y por conside-
raciones estratégicas, sino también por un odio tan furibundo como el de
los Cuerpos Francos.

La burguesia no se dejé engafiar por la impresion superficial y fugitiva
del momento: Espartaco parecia ser un pequefio grupo, marginal. Pero
sabia que en él palpitaba el corazén del proletariado y se prepar6 a darle
su golpe mortal.

Diciembre de 1918: las primeras victorias del proletariado

La ofensiva contrarrevolucionaria comenzd el 6 de diciembre en Berlin:
un ataque en tres direcciones. Una incursién tuvo lugar sobre el cuartel ge-
neral de Rote Fahne (Bandera roja), el peridédico de Spartakusbund. Otro
grupo de soldados intent6 detener a los jefes del 6rgano ejecutivo de los
Consejos Obreros reunido en sesion. La intencion de eliminar a los conse-
jos como tales era clara. En la esquina de la calle, otro grupo de soldados
llamaba servilmente a Ebert a que prohibiera el Consejo ejecutivo. Y se
tendié una emboscada a una manifestaciéon de Espartaco cerca del centro
de la ciudad, en Chausseestrasse: 18 muertos, 30 heridos. El valor y la in-
geniosidad del proletariado permitieron evitar un drama mayor. Mientras
que los jefes del ejecutivo de los consejos conseguian discutir largamente
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con los soldados implicados en esa accion, un grupo de presos de guerra
rusos, llegando por detrds a lo largo de la Friedrichstrasse, sorprendio y
control6 a mano desarmada los puestos de ametralladoras.®!

Al dia siguiente, Karl Liebknecht escapd a un intento de secuestro y ase-
sinato en los locales de Rote Fahne. Su sangre fria le permiti6 salvar la vida.

Estos actos provocaron las primeras manifestaciones gigantescas de
solidaridad con Espartaco por parte del proletariado berlinés. A partir de
entonces, todas las manifestaciones de Espartaco fueron armadas, acom-
pafadas por camiones cargados con baterias de ametralladoras. También
en el mismo momento, la gigantesca oleada de huelgas, que habia esta-
llado a finales de noviembre en las regiones de industria pesada de Alta
Silesia y del Ruhr, se intensific6 ante esas provocaciones.

El objetivo siguiente de la contrarrevolucion era la Volksmarinedivision
(Divisién de la Marina del Pueblo) compuesta de marinos armados que
habian ido desde los puertos de la costa hasta la capital para extender la
revolucion. Para las autoridades, su presencia era una provocacion, sobre
todo teniendo en cuenta que, desde entonces, la Volksmarinedivision ocu-
paba el Palacio de los “venerados” reyes de Prusia.®

Esta vez, el SPD preparo6 el terreno mas cuidadosamente. Esperd los re-
sultados del Congreso Nacional de los Consejos que se pronunci6 a favor
de entregar el poder al Gobierno socialdemécrata y de la convocatoria de
una Asamblea Nacional. Una campafa medidtica acusé a los marinos de
latrocinios y saqueos. jEran criminales, eran espartaquistas!

Por la mafiana del 24 de diciembre, en visperas de Navidad, el
Gobierno dirigié un ultimatum a los 28 marinos que ocupaban el pa-
lacio y a los 80 que estaban en el Marstall (el arsenal):** rendicion sin
condiciones. La guarnicion mal armada jurd que lucharia hasta la muer-
te. A los diez minutos exactamente (ni siquiera dio tiempo para evacuar

61 Miles de presos, rusos y otros, seguian detenidos y condenados a trabajos forzados por
la burguesia alemana, a pesar de que la guerra se habia terminado. Participaron activa-
mente en la revolucion junto a sus hermanos de clase alemanes.

2 Este monumental edificio barroco, que sobrevivié a la Segunda Guerra Mundial, fue

destruido por la Reptblica Democratica Alemana y sustituido por el “Palacio de la
Republica” estaliniano. Se le retiré previamente el portico desde el cual Karl Liebknecht
habia declarado la Republica Socialista cuando la revolucién de noviembre, y se integréd
en la fachada adyacente del “Consejo de Estado de la RDA”. De este modo, el lugar des-
de el que Liebknecht habia llamado a la revolucién mundial se transformé en simbolo
nacionalista del “socialismo en un solo pais”.

¢ Este edificio, situado detrds del palacio, sigue en pie.
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a mujeres y ninos de los edificios), empez6 el estruendo de la artilleria,
despertando a la ciudad.
A pesar de toda la tenacidad de los marinos, no podia ser sino una
batalla perdida puesto que estaban muy mal armados, fuera donde fuera
la batalla. Pero se hizo en el centro de Berlin. Se sabe que, en las batallas,
rios, colinas y dificultades topograficas desempefian un papel importante.
En Berlin, las dificultades topograficas eran los seres humanos.
Cuando los cafiones empezaron a tronar, orgullosos y muy fuerte, los
civiles salieron de su suefio y entendieron inmediatamente lo que decian
los cafiones.**

Contrariamente a Gran Bretafia o Francia, Alemania no era una
monarquia centralizada desde hacia mucho tiempo. Contrariamente a
Londres o Paris, Berlin no se habia convertido en una metrépoli mundial
desarrollada siguiendo un plan gubernamental. Como el valle del Ruhr,
Berlin habia crecido como un cincer. Por eso los barrios gubernamenta-
les acabaron estando cercados por tres lados por un “cinturén rojo” de
gigantescos barrios obreros.®® Los obreros armados se precipitaron para
defender a los marinos. Mujeres y nifios de la clase obrera se interpusie-
ron entre las ametralladoras y sus objetivos, armados con su solo valor,
su humor y su capacidad de persuasion. Los soldados tiraron las armas y
desarmaron a sus jefes.

Al dia siguiente, la manifestaciéon mas masiva en la capital desde el 9
de noviembre tomé el centro de la ciudad —esta vez contra el SPD-, para
defender la revolucion. El mismo dia, grupos de obreros ocuparon las
oficinas del Vorwiirts, el diario del SPD. No cabe duda de que esta acciéon
fue el resultado espontineo de la profunda indignacion del proletariado.
Durante décadas, el Vorwdirts habia sido el portavoz de la clase obrera,
hasta que la direccion del SPD hizo que dejara de serlo durante la guerra
mundial. Ahora se habia vuelto el 6rgano mds ignominioso y deshonesto
de la contrarrevolucion.

¢4 Asi lo formula el autor, Alfred Doblin, en su libro Karl und Rosa, en la tltima parte de
su novela en 4 volimenes: November 1918. Eine deutsche Revolution. Como simpa-
tizante del ala izquierda del USPD, fue el testigo ocular de la revolucién en Berlin. Su
relato monumental fue escrito en los afios treinta y esta marcado por la confusion y la
desesperacion generada por la contrarrevolucién triunfante

¢ Durante la reconstruccién del centro de la ciudad después de la caida del muro de Ber-
lin, salieron a la luz tineles para huir realizados por los distintos gobiernos del siglo xx
que no estaban indicados en ningtin mapa oficial, son monumentos al miedo de la clase
dominante. No se sabe si se han construido nuevos tdneles.
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El SPD vio inmediatamente la posibilidad de explotar esta situacion
por otra provocacién, comenzando por una campafia contra un supuesto
“ataque contra la libertad de prensa”. Pero los delegados revolucionarios,
los Obleute, fueron corriendo a la sede del Vorwdrts para convencer a
los que lo ocupaban de que, tacticamente, para evitar un enfrentamiento
prematuro, seria prudente retirarse temporalmente.

El afio se terminé entonces por otra manifestacion de determinacion
revolucionaria: el entierro de los 11 marinos asesinados en la batalla del
Marstall. El mismo dia, la izquierda del USPD rompié la coalicién gu-
bernamental con el SPD. Y, mientras que el Gobierno de Ebert estaba
considerando la posible huida de la capital, empezaba el Congreso de
fundaciéon del KPD.

El caso Eichhorn y la segunda ocupacion del Vorwaris

Los acontecimientos de diciembre de 1918 significaron que la revolu-
cién comenzaba a consolidarse en profundidad. La clase obrera gand los
primeros enfrentamientos de la nueva fase, tanto por la audacia de sus
reacciones como por la sabia prudencia de sus retiradas tacticas. El SPD,
finalmente, habia comenzado a revelar su caricter contrarrevolucionario
ante el conjunto de la clase. Se reveld rapidamente que la estrategia bur-
guesa de provocacion era dificil de realizar e incluso peligrosa.

Entre la espada y la pared, la clase dominante sacé lecciones de aque-
llas primeras escaramuzas con una lucidez impresionante. Tomé concien-
cia de que apuntar directa y masivamente contra los simbolos y figuras
con los que se identificaba la revolucion —Espartaco, la direccion de los
Consejos Obreros o la division de los marinos— podia resultar contrapro-
ducente al provocar la solidaridad del conjunto de la clase obrera. Era
preferible atacar a figuras de segundo orden que solamente suscitarian el
apoyo de una parte de la clase, lo que permitiria asi dividir a los obreros
de la capital y aislarlos del resto del pais. Emil Eichhorn era una de esas
figuras; pertenecia al ala izquierda del USPD. Un capricho del destino,
una paradoja como las que ocurren en toda gran revolucion, lo habia
hecho jefe de la policia de Berlin. En esta funciéon, habia comenzado a
distribuir armas a las milicias trabajadoras. Era una provocacion para la
clase dominante. Atacar a ese hombre permitiria galvanizar las fuerzas
de la contrarrevolucién que seguian vacilando tras sus primeros reveses.
Y, al mismo tiempo, jla defensa de un jefe de la policia no dejaba de ser
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una causa ambigua para movilizar a las fuerzas revolucionarias! Pero la
contrarrevolucion preparaba arteramente otra provocacion rastrera, ain
mds ambigua y que contenia por lo menos tanto potencial para dividir a la
clase obrera y hacerla vacilar. La direccion del SPD se habia dado cuenta
de que la breve ocupacion de las oficinas del Vorwirts habia chocado a
los obreros socialdemdcratas, cuya mayoria estaba avergonzada por el
contenido de ese diario, pero su preocupacion era otra: la del espectro de
un conflicto militar entre obreros socialdemédcratas y obreros comunistas
—amenaza utilizada con creces por el SPD— que podria resultar de este tipo
de acciones de ocupacion. Esta inquietud pesaba tanto mas —la direccion
del SPD lo sabia— porque estaba motivada por una auténtica preocupa-
cion proletaria de defender la unidad de la clase.

Toda la mdquina de la provocacion se puso de nuevo en marcha.

Un torrente de mentiras: jEichhorn es un corrupto, un criminal pagado
por los rusos, esta preparando un golpe contrarrevolucionario!

Un ultimatum: jEichhorn debe dimitir inmediatamente o ser forzado
a hacerlo!

El alarde de la fuerza bruta: Esta vez, se dispuso a 10.000 soldados en
el centro de la ciudad, mas 80.000 concentrados en las afueras. Ese dis-
positivo militar incluia las divisiones de élite muy disciplinadas del gene-
ral Maercker, tropas de infanteria, una “brigada de hierro” en la costa,
las milicias de los barrios burgueses y los primeros Cuerpos Francos.
Pero también incluia a la “Guardia Republicana”, milicia armada del
SPD, e importantes destacamentos de las tropas que simpatizaban con
la socialdemocracia.

La trampa estaba lista para cerrarse.

La trampa fatal de enero de 1919

Como preveia la burguesia, el ataque contra Eichhorn no movilizé
a las tropas de la capital que simpatizaban con la revolucién. Tampoco
movilizo a los obreros de las regiones, que ni siquiera conocian el nombre
de Eichhorn.®®

En la nueva situacion hubo, sin embargo, un componente que tomé
a todo el mundo por sorpresa. Fue la reacciéon tan masiva e intensa
del proletariado de Berlin. El domingo 5 de enero, 150.000 personas

¢ Hubo huelgas de simpatia y ocupaciones en varias ciudades, entre ellas Stuttgart, Ham-

burgo y Dusseldorf.
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respondieron al llamamiento de los Obleute a manifestarse frente a la
policia en la Alexanderplatz. Al dia siguiente, mas de medio millon de
obreros dejaron sus herramientas y maquinas y tomaron el centro de la
ciudad. Estaban dispuestos a luchar y a morir. Habian entendido inme-
diatamente que la verdadera cuestion no era Eichhorn, sino la defensa
de la revolucion.

Aunque desconcertada por el vigor de la respuesta, la contrarrevolu-
cién tuvo la suficiente sangre fria como para proseguir sus planes. Los lo-
cales del Vorwiirts fueron ocupados de nuevo, como también los de otras
oficinas de prensa de la ciudad. Pero, esta vez, fueron los agentes provoca-
dores de la policia quienes tomaron esa iniciativa.®’

El joven KPD lanz6 inmediatamente una advertencia a la joven clase
obrera. En un volante y en articulos de primera plana de Rote Fahne,
llamaba al proletariado a elegir nuevos delegados en sus consejos y a ar-
marse pero, también, a tomar conciencia de que atin no habia llegado el
momento de la insurreccién armada. Tal insurreccién exigia una direccién
centralizada en todo el pais. S6lo podrian proporcionarla unos Consejos
Obreros en los que predominaran los revolucionarios.

Por la mafiana del 5 de enero, los jefes revolucionarios se reunieron
para consultarse en el cuartel general de Eichhorn. Unos 70 Obleute es-
taban presentes: en lineas generales, el 80% apoyaba a la izquierda del
USPD, los demas al KPD. Los miembros del Comité Central de la organi-
zacion berlinesa del USPD estaban presentes, asi como dos miembros del
Comité Central del KPD: Karl Liebknecht y Wilhelm Pieck.

Al empezar, los delegados de las organizaciones trabajadoras no es-
taban convencidos de la forma con la que habia que replicar. Luego fue
cambiando el ambiente, electrizado por los informes que iban llegando.
Estos se referian a las ocupaciones armadas en el barrio de la prensa y a
la supuesta preparacién de las diversas guarniciones para unirse a la insu-
rreccion armada. Liebknecht declar6 entonces que en tales circunstancias,
no sblo era necesario rechazar el ataque contra Eichhorn sino también
lanzar la insurreccién armada.

Los testigos presenciales de aquella dramdtica reunién indican que la
intervencion de Liebknecht provocé un giro fatal. Durante toda la guerra,

7 Esta cuestion, documentada de sobra por Richard Miiller en su Eine Geschichte der

Novemberrevolution., escrita en los afos veinte, es un hecho hoy aceptado por los his-
toriadores.
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él habia sido la bradjula y la conciencia moral del proletariado aleman e
incluso mundial. Ahora, en ese momento crucial de la revolucion, perdia
la cabeza y sus marcas. Y, sobre todo, dejaba el camino abierto a los
Unabhingigen, los independientes, que seguian siendo la fuerza princi-
pal en aquel momento. Sin principios politicos claramente definidos, sin
una perspectiva clara y a largo plazo y sin una confianza profunda en la
causa del proletariado, esa corriente “independiente” estaba condenada a
la vacilacion constante bajo la presion de la situaciéon inmediata y, por lo
tanto, a la conciliacién con la clase dominante. Y ademas, la otra cara de
ese “centrismo” era su permanente necesidad de participar en cualquier
“accion” aunque no correspondiera a las necesidades del momento, aun-
que sélo fuera para demostrar su propia determinacion revolucionaria.
El partido independiente no tenia programa politico claro; y tampoco
tenia la menor intencién de derrocar al Gobierno Ebert-Scheidemann. En
esta conferencia, las decisiones estaban en manos de los independientes. Y
se vio claramente entonces que las figuras vacilantes que celebraban sesion
en el Comité del partido de Berlin, esas figuras a las que ya en tiempo
normal no les gustaba correr riesgos pero que querian sin embargo partici-
par en todo, aparecieron como los més chillones, presentindose como los
“mads revolucionarios” del mundo.®

Segtin Richard Miller, hubo una especie de escalada entre los jefes del
USPD vy la delegacion del KPD:

Ahora los independientes querian demostrar su valor y su seriedad,
sobrepujando los objetivos propuestos por Liebknecht. ¢Liebknecht podia
retenerse, frente al “ardor revolucionario” de aquellos “elementos que du-
daban y vacilaban”? No era ése su caricter.”’

No se escucharon las advertencias de los delegados de soldados que
expresaron dudas sobre la preparacion de las tropas para la lucha:

Richard Miiller se expresé de la manera mds aguda contra el objetivo
propuesto, la caida del gobierno. Destacé que no existian ni las condi-
ciones politicas ni las condiciones militares. El movimiento crecia dia
tras dia en el pafs, por eso se alcanzarian muy rapidamente las condicio-
nes politicas, militares y psicolégicas. Una accion prematura y aislada en
Berlin podria poner en entredicho esa evoluciéon posterior. Con muchas
dificultades logré expresar ese rechazo ante objeciones que venian de
todas partes.

%8 Eine Geschichte der Novemberrevolution. Der Biirgerkrieg in Deutschland (Historia de
la Revolucion de noviembre. La guerra civil en Alemania, volumen III).

¢ Ibidem.
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Pieck, como representante del Comité central del KPD, se expresé enér-
gicamente contra Richard Miiller y pidi6, en términos muy precisos, un
voto inmediato y que se entablara la lucha.”

Se sometieron a votacion y se adoptaron tres decisiones principales. El
llamamiento a la huelga general se adoptd por unanimidad. Las otras dos
decisiones, el llamamiento a derrocar el Gobierno y proseguir la ocupa-
cién de las oficinas de prensa, fueron adoptadas por una amplia mayoria
pero con seis votos en contra.”!

Se constituyo entonces un Comité Provisional de Acciéon Revolucionaria,
compuesto de cincuenta y tres miembros y tres presidentes: Liebknecht,
Ledebour y Scholze.

El proletariado habia caido en la trampa.

La llamada “Semana de Espartaco”

Ocurrié entonces lo que habria de ser la “Semana Sangrienta” de
Berlin. La burguesia la llam6 la “Semana de Espartaco”, en la que, segtin
ella, “unos héroes de la libertad y de la democracia” hicieron fracasar un
“golpe comunista”. El destino de la revolucion mundial se jugd en gran
parte entonces, del 5 al 12 de enero de 1919.

La mafiana que sigui6 a la constitucién del Comité revolucionario,
la huelga era casi total en la ciudad. Un nimero de obreros ain mayor
que la vispera tomé el centro de la ciudad, muchos de entre ellos arma-
dos. Pero al mediodia, todas las esperanzas de un apoyo activo de las
guarniciones se habian evaporado. Incluso la division de los marinos,
leyenda viva, se declard neutral, y detuvo incluso a su propio delegado,
Dorrenbach, por considerar irresponsable su participacién en el llama-
miento a la insurreccién. Esa misma tarde, la misma Volksmarinedivision
hizo salir al Comité Revolucionario del Marstall, donde se habia refu-
giado. jDe la misma forma, se neutralizaron o incluso se ignoraron las

70 Ibidem. Richard Miiller era uno de los jefes mds licidos y experimentados del movi-

miento. Se puede hacer un determinado paralelo entre el papel desempefiado por Miiller
en Alemania y el de Trotski en Rusia en 1917. Ambos fueron presidentes del Comité
de accion de los consejos obreros en una ciudad central. Ambos iban a convertirse en
historiadores de la revolucion en la que habian participado directamente. Es lamentable
ver con qué desprecio Wilhem Pieck hizo caso omiso de las advertencias de un dirigente
tan experimentado y responsable.

7t Los seis que se opusieron fueron Miiller, Dauming, Eckert, Malzahn, Neuendorf y

Rusch.
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medidas concretas para expulsar al gobierno, puesto que era evidente que
ninguna fuerza armada las apoyaba!”

Todo el dia estuvieron las masas en las calles, esperando instrucciones
de sus dirigentes. Pero éstas no llegaban. El arte de realizar con éxito las
acciones de masas estriba en saber concentrar y orientar la energia hacia
un objetivo que vaya mads alla de la situacion inicial, que haga avanzar el
movimiento general, que dé a sus participantes el sentimiento de éxito y
de fuerza colectivo. En la situacion de entonces, no bastaba la simple repe-
ticion de la huelga y las manifestaciones masivas de los dias anteriores. Un
paso adelante habria sido, por ejemplo, poner cerco a los cuarteles y hacer
propaganda para ganarse a los soldados para la nueva etapa de la revolu-
cién, desarmar a los oficiales y jefes, comenzar a armar mds ampliamente
a los obreros mismos.” Pero el Comité Revolucionario autoproclamado
no propuso esas medidas, porque ya habia lanzado una serie de accio-
nes mds radicales pero desgraciadamente irrealistas. Tras haber llamado a
nada menos que la insurreccion armada, unas medidas mds concretas, por
poco espectaculares que fueran, habrian aparecido como un revés, una
espera decepcionante, un retroceso. El Comité, y el proletariado con él,
estaban encerrados en un radicalismo erréneo y vacio.

La direcciéon del KPD se quedé espantada cuando recibi6 las noticias
de la propuesta de insurreccion. Rosa Luxemburg y Leo Jogiches en par-
ticular acusaron a Liebknecht y Pieck de haber dejado de lado no sélo las
decisiones del Congreso del partido sino el propio programa del partido.”™

Pero no se podian deshacer esos errores y, como tales, (aun) no era el
momento de ocuparse de ellos. El curso de los acontecimientos puso el
partido ante un terrible dilema: ¢como sacar al proletariado de la trampa
donde ya estaba metido?

Esta tarea era mucho mas dificil que la que realizaron los bolcheviques
durante los famosos “dias de julio” del 17 en Rusia, cuando el partido logré
ayudar a la clase obrera a evitar la trampa de un choque militar prematuro.
72 El caso de Lemmgen, un marino revolucionario, forma parte de la leyenda, pero es
desgraciadamente verdad. Después del fracaso de sus tentativas repetidas de confiscar
el banco estatal (un funcionario apellidado Hamburguer puso en duda la validez de las
firmas de esa orden), el pobre Lemmgen se desmoralizé tanto que volvi6 a su casa y se

fue furtivamente a dormir.

73 Es precisamente esta propuesta de accion la que fue presentada piblicamente por el KPD

en su 6rgano de prensa el Rote Fahne.

74 En particular el pasaje del programa que declara que el partido asumiria el poder sola-

mente con el apoyo de las grandes masas del proletariado.
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La respuesta asombrosa, paraddjica, que dio el partido, bajo el impul-
so de Rosa Luxemburg, fue la siguiente: el KPD, el opositor mas determi-
nado a una revolucién armada hasta ahora, debia pasar a ser su protago-
nista mas entusiasta. Por una simple razon: tomar el poder en Berlin era
el tnico medio de impedir la masacre sangrienta que se estaba haciendo
inminente, de impedir la decapitacién del proletariado aleman. Una vez
solucionado ese problema, el proletariado de Berlin podria dedicarse a re-
sistir o retroceder en buen orden hasta que la revolucién estuviera madura
en el pais entero.

Karl Radek, emisario del partido ruso, escondido en Berlin, propuso
una orientacion alternativa: retirada inmediata guardando las armas pero,
si fuera necesario, devolviéndolas. Pero resulta que la clase en su conjun-
to no tenia armas todavia. El problema era que un “golpe” comunista
“no democratico” le daba al Gobierno el pretexto que necesitaba para
imponer un bafio de sangre. Ningun retroceso de los combatientes podia
deshacer eso.

La accion que habia propuesto Rosa Luxemburg se basaba en que la
relacion de fuerzas militar en la capital no era desfavorable al proleta-
riado. Y, realmente, aunque el 6 de enero destruy6 las esperanzas que
el Comité Revolucionario habia puesto en “sus” tropas, resultd rapi-
damente claro que la contrarrevolucién también habia calculado mal.
La Guardia Republicana y las tropas que simpatizaban con el SPD se
negaban ahora a utilizar la fuerza contra los obreros revolucionarios. En
sus actas de los acontecimientos, el revolucionario Richard Miiller y el
contrarrevolucionario Gustav Noske confirmaron ambos posteriormen-
te la exactitud del andlisis de Rosa Luxemburg: desde el punto de vista
militar, la relacion de fuerzas a principios de la semana estaba a favor
del proletariado.

Pero la cuestion decisiva no era la relacion de fuerzas militar sino la
relacion de fuerzas politica. Y ésta iba contra el proletariado, por la sen-
cilla razén de que la direcciéon del movimiento estaba todavia en manos
de los “centristas”, de los elementos vacilantes, y todavia no en las de los
revolucionarios consecuentes. Segun “el arte de la insurreccion” marxista,
la insurreccion armada es la #ltima etapa del proceso de reforzamiento de
la revolucion, barriendo las tltimas posiciones de resistencia.

Tomando conciencia de la trampa en la que se habia metido, el Comité
Provisional, en vez de armar al proletariado, comenzo a negociar con ese
Gobierno que acababa de declarar caduco y sin siquiera saber lo que que-

94 / ROB STEINKLOPFER, MARIO SCHIMMEL Y OTROS



ria negociar. Ante esta actitud del Comité, el KPD oblig6 a Liebknecht y
a Pieck a dimitir el 10 de enero. Pero el mal estaba hecho. La politica de
conciliacién paralizé al proletariado, haciendo remontar a la superficie
todas sus dudas y vacilaciones. Los obreros de toda una serie de fabricas
importantes hicieron declaraciones que condenaban al SPD pero también
a Liebknecht y a los espartaquistas, llamando a la reconciliacion de los
“partidos socialistas”.

En aquel momento en que la contrarrevolucion se tambaleaba acudié
en su auxilio el socialdemécrata Noske. “Es necesario que alguien des-
empefie el papel de perro sangriento. No me asusta esa responsabilidad”,
declaré. Tras pretender “negociar” para ganar tiempo, el SPD convocod
abiertamente a oficiales, estudiantes y milicias burguesas para ahogar la
resistencia obrera en la sangre. Con un proletariado dividido y desmora-
lizado, la via estaba ahora abierta al terror blanco mas salvaje. Entre las
atrocidades cometidas estian el bombardeo de edificios por la artilleria, el
asesinato de los presos e incluso de los delegados que acudian a negociar,
el linchamiento de obreros y también de soldados que habian apoyado
a los revolucionarios, la persecucién de mujeres y nifios en los barrios
obreros, la profanacion de los caddveres y también la caza sistematica y
el asesinato de revolucionarios como Rosa Luxemburg y Karl Liebknecht.
Volveremos de nuevo sobre el caracter y el significado de ese terror en el
ultimo articulo de esta serie.

La huelga de masas revolucionaria, enero-marzo de 1919

En un famoso articulo publicado en Rote Fahne el 27 de noviembre
de 1918, “El Aqueronte se ha puesto en movimiento”, Rosa Luxemburg
anunciaba el principio de una nueva fase de la revolucién: la de la huelga
de masas. Eso iba a confirmarse con rapidez y una claridad meridiana.
La situacién material de la poblacién no habia mejorado con el final de
la guerra, al contrario. La inflacion, los despidos, el desempleo masivo,
el trabajo precario y la baja de los salarios reales provocaron mas mi-
seria todavia para millones de obreros, de funcionarios y también para
amplias capas de las clases medias. Cada vez mds, la miseria material y
también la amarga decepcién con respecto a los resultados de la revolu-
cién de noviembre impulsaban a las masas a defenderse. Los estdmagos
vacios eran un poderoso argumento contra los supuestos beneficios de
la nueva democracia burguesa. Olas de huelgas sucesivas recorrieron el
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pais, sobre todo durante el primer trimestre de 1919. Alejados de los
centros tradicionales del movimiento socialista organizado como Berlin,
los puertos de mar o los sectores de ingenieria civil y alta tecnologia,”
amplios sectores del proletariado con menos experiencia politica se im-
plicaron en el proceso revolucionario. Incluian a aquellos a los que Rosa
Luxemburg llamaba, en su folleto sobre la huelga de masas, “la masa
de los ilotas”. Eran sectores especialmente oprimidos de la clase obrera
que no se habian beneficiado de ninguna educacién socialista y que,
por lo tanto, eran a menudo considerados con desprecio por los funcio-
narios de la socialdemocracia y los sindicatos antes de la guerra. Rosa
Luxemburg predijo que desempefiarian un papel importante en la lucha
futura por el socialismo.

Y ahora ahi estaban. Por ejemplo, millones de mineros, sidertrgicos,
obreros de la industria textil de las regiones industriales del Bajo Rin y
Westfalia.”® Ahi, las luchas obreras defensivas se enfrentaron inmediata-
mente con la alianza brutal de la patronal, los guardias armados de sus
fabricas, los sindicatos y los Cuerpos Francos. A partir de esos primeros
choques se cristalizaron dos reivindicaciones principales del movimien-
to de huelga, formuladas en la conferencia de los delegados de toda la
region a principios de febrero en Essen: jtodo el poder a los consejos de
obreros y soldados! jSocializacién de las fabricas y las minas! La situa-
cién se agudiz6 cuando los militares intentaron desarmar y desmantelar
los consejos de soldados y mandaron a 30.000 miembros de los Cuerpos
Francos a ocupar el Ruhr. El 14 de febrero, los consejos de obreros
y soldados llamaron a la huelga general y a la resistencia armada. La
determinacién y la movilizacién de los obreros eran tan grandes que el
ejército blanco mercenario ni siquiera hizo el menor amago de atacar.
La indignacién contra el SPD que apoyaba abiertamente a los militares
y denunciaba la huelga fue indescriptible. El 25 de febrero, los consejos
—apoyados por los delegados comunistas— decidieron acabar la huelga.
Los dirigentes temian que los obreros inundasen las minas o atacasen a
los obreros socialdemdcratas.”” En realidad, los obreros mostraron un
alto grado de disciplina y una amplia minoria respet6 la llamada a la

75 Como Turingia, la regién de Stuttgart o el valle del Rin, bastiones del viejo movimiento

marxista.
76

En la region de los rios Ruhr y Wupper.

77 El 22 de febrero, los obreros comunistas de Miilheim en el Ruhr atacaron con pistolas

una reunién publica del SPD.
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vuelta al trabajo, aunque no estuviesen de acuerdo con esta decision. ;Y
fue, por desgracia, precisamente entonces cuando la huelga comenzaba
en Alemania central!
Una segunda huelga de masas gigantesca estallé a finales de marzo y
dur6 varias semanas a pesar de la represion de los Cuerpos Francos.
Todo indic6 claramente que el Partido Socialdemécrata y los dirigen-
tes sindicales habian perdido su influencia sobre las masas. La potencia
del movimiento revolucionario de los meses de febrero y marzo no estaba
en la posesion ni en la utilizaciéon de las armas, sino en la posibilidad de
retirar al gobierno socialista burgués su fundamento econémico, parali-
zando las dreas mas importantes de produccién. [...] Ni la enorme mo-
vilizacion militar, ni el armamento de la burguesia ni la brutalidad de la
soldadesca pudieron quebrar esa fuerza, no pudieron forzar a los obreros
en huelga a volver al trabajo.”

El segundo gran centro de la huelga de masas fue la regién llamada
Alemania central (Mitteldeutschland).” El movimiento de huelgas estall6
alli a mediados de febrero, no solamente como respuesta al empobreci-
miento y a la represion, sino también en solidaridad con las victimas de la
represion en Berlin y con las huelgas del Rin y del Ruhr. Como en la regién
precedente, el movimiento sacé sus fuerzas gracias a la direcciéon que se
dio en los consejos de obreros y soldados en los que los socialdemdcratas
perdieron rdpidamente su influencia.

Pero mientras que en la regién del Ruhr, los obreros de la industria
pesada formaban la parte fundamental de las tropas, aqui el movimiento
incorporé6 no sélo a los mineros, sino a casi todas las profesiones y ramas
industriales. Por primera vez desde el principio de la revolucién, los fe-
rroviarios se unieron al movimiento. Esto tenia una importancia especial.
Una de las primeras medidas del gobierno de Ebert a finales de la guerra
fue aumentar sustancialmente el sueldo de los ferroviarios. La burguesia
necesitaba “neutralizar” a ese sector para poder transportar a sus briga-
das contrarrevolucionarias por toda Alemania. Ahora, por primera vez,
esta posibilidad estaba comprometida.

También fue significativo que los soldados de las guarniciones salie-
ran a apoyar a los huelguistas. La Asamblea Nacional, que habia huido

78 R. Miiller, ob. cit., vol. IIL.

7> Las regiones de Sajonia, Turingia y Sajonia-Anhalt. El centro de gravedad era la ciudad

de Halle y, cerca de ésta, el cinturén de industrias quimicas alrededor de la fabrica gigan-
te de Leuna.
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de los obreros de Berlin, se desplazé a Weimar para celebrar su sesion
parlamentaria constitutiva. Lleg6 justo en medio de una lucha de clases
aguda y de soldados hostiles, debiendo reunirse detrds de un bateria
protectora de artilleria y de ametralladoras.®

La ocupacion selectiva de las ciudades por los Cuerpos Francos pro-
voco batallas callejeras en Halle, Merseburg y Zeitz, explosiones de
unas masas “furiosas hasta la locura” como lo escribié Richard Miiller.
Como en el Ruhr, aquellas acciones militares no lograron romper el mo-
vimiento de huelgas.

El llamamiento de los delegados de fabricas a la huelga general para
el 24 de febrero iba a revelar otro proceso muy significativo. Los dele-
gados apoyaron ese llamamiento undnimemente, incluidos los del SPD.
En otros términos, la socialdemocracia perdia el control incluso de sus
propios miembros.

Desde el principio, la huelga se extendié al maximo. Ya no era posible
una mayor intensidad, sino mediante la insurrecciéon armada algo que los

huelguistas rechazaban y parecia injustificado. El tinico medio de hacer la
huelga més eficaz estaba en manos de los obreros de Berlin.®!

Por ello los obreros pidieron al proletariado de Berlin que se unie-
ra, que dirigiera en realidad, el movimiento que abarcaba el centro de
Alemania, el Rin y el Ruhr.

Y los obreros de Berlin respondieron lo mejor que pudieron, a pesar
de la derrota que acababan de sufrir. El centro de gravedad habia pasado
de la calle a las asambleas masivas. Los debates que animaban a fabri-
cas, oficinas y cuarteles debilitaban continuamente la influencia del SPD,
reduciéndose el nimero de sus delegados en los Consejos Obreros. Los
intentos del partido de Noske para desarmar a los soldados y liquidar sus
organizaciones no hicieron mds que acelerar ese proceso. Una asamblea
general de los Consejos Obreros en Berlin el 28 de febrero llamé a todo
el proletariado a defender sus organizaciones y prepararse a la lucha. Los
propios delegados del SPD hicieron fracasar el intento de impedir esta
resolucion por parte de ese partido.

La asamblea reeligié a su Comité de Accion. El SPD perdi6 la mayoria.
En la eleccion siguiente del Comité, el KPD tuvo casi tantos delegados

80 La expresion “Republica de Weimar”, que abarca el periodo de la historia alemana que
va de 1919 a 1933, tiene su origen en ese episodio.

81 R. Miiller, ob. cit.
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como el SPD; en los consejos en Berlin, el curso se orientaba a favor de la
revolucion.®

Tomando conciencia de que el proletariado no podria vencer sino di-
rigido por una organizacién unida y centralizada, comenzé la agitacion
de masas para la reeleccion de los consejos de obreros y soldados en todo
el pais y a favor de la celebracion de un nuevo congreso nacional de los
consejos. A pesar de la oposicion histérica del Gobierno y del SPD a esta
propuesta, los consejos de soldados empezaron a declararse a favor de esa
propuesta. Plenamente conscientes de las dificultades practicas para apli-
car esos proyectos, los socialdemdcratas optaron por dar largas y dejar
pasar el tiempo.

Pero el movimiento en Berlin se enfrentaba a otro problema muy ur-
gente: la llamada de apoyo por parte de los obreros de Alemania central.
La asamblea general de los Consejos Obreros de Berlin se reunié el 3 de
marzo para decidir sobre ese problema. El SPD, sabiendo que la pesadilla
de la semana sangrienta de enero seguia atormentando al proletariado de
la capital, estaba determinado a impedir una huelga general. Y en reali-
dad, los obreros vacilaron en un primer tiempo. Gracias a su agitacion
para aportar la solidaridad a la Alemania central, los revolucionarios
invirtieron poco a poco las cosas. Mandaron delegaciones de todas las
fabricas principales de la ciudad a la asamblea de los consejos para infor-
marle que las asambleas en las factorias y tajos ya habian decidido cesar
el trabajo. Resultaba claro que comunistas e independientes de izquierda
tenian la mayoria de los obreros detras de ellos.

La huelga fue casi total también en Berlin. Sélo trabajaban las fabricas
designadas por los Consejos Obreros para hacerlo (bomberos, proveedo-
res de agua, electricidad y gas, salud, produccion alimenticia). El SPD -y
su portavoz, el Vorwidrts— denunci6é inmediatamente la huelga, requirien-
do a los delegados miembros del partido a que hicieran lo mismo. Y éstos
se pronunciaron entonces en contra de la posicion de su propio partido.

Ademas, los impresores, que siempre habian estado fuertemente influidos
82 Durante los primeros dias de la revolucién, el USPD y Espartaco juntos sélo tenian tras
ellos a una cuarta parte de todos los delegados. El SPD dominaba en masa. A principios
de 1919, los delegados miembros de los partidos se distribuian asi: el 28 de febrero, 305
USPD, 271 SPD, 99 KPD, 95 demdcratas; el 19 de abril: 312 USPD, 164 SPD, 103 KPD,
73 democratas. Hay que senalar que, durante este periodo, el KPD no podia actuar
sino en la clandestinidad y que un nimero considerable de delegados nombrados como
miembros del USPD simpatizaban, en realidad, con los comunistas e iban rdpidamente
a unirse a ellos.
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por la socialdemocracia y habian sido una de las pocas profesiones que no
se habian incorporado al frente huelguista, se unieron entonces a él para
protestar contra la actitud del SPD. Asi fue como se redujo en gran parte
al silencio la campana de odio.

Pero el traumatismo de enero resultd fatal a pesar de todas esas sefiales
de maduracion. La huelga general en Berlin llegd demasiado tarde, cuando
estaba acabandose en Alemania central. Peor atun, los comunistas, trau-
matizados por la derrota de enero, se negaron a participar en la direccion
de la huelga junto con los socialdemécratas. La unidad del frente de la
huelga empez6 a agotarse, se extendieron la division y la desmoralizacion.

Era el momento para los Cuerpos Francos de invadir Berlin. Sacando
las lecciones de los acontecimientos de enero, los obreros se reunieron en
las fabricas y no en la calle. Pero en lugar de atacar inmediatamente a los
obreros, los Cuerpos Francos atacaron en primer lugar las guarniciones y
los consejos de soldados, primero contra los regimientos que habian parti-
cipado en la represion de los obreros en enero, o sea, contra los que goza-
ban de menos simpatia entre los trabajadores. Luego se volvieron contra
el proletariado. Como en enero, hubo ejecuciones sumarias en las calles,
fueron asesinados revolucionarios (entre ellos Leo Jogiches); los cadaveres
se tiraban al rio. Esta vez, el terror blanco fue todavia mas salvaje que en
enero y ascendié a mas de 1000 muertos. El barrio obrero de Lichtenberg,
al este del centro de la ciudad, fue bombardeado por la aviacién.

Sobre las luchas de enero-marzo, Richard Muller escribe:

Fue el levantamiento mds gigantesco del proletariado aleman, de los
obreros, empleados, funcionarios e incluso de partes de las clases medias
pequeiio-burguesas, a una escala desconocida hasta entonces y que no sera
alcanzada después, sino una sola vez, durante el golpe de Kapp. Las masas
populares estaban en huelga general no s6lo en las regiones de Alemania
en las cuales nos centramos, sino en Sajonia, Baden, Baviera; por todas
partes, las olas de la revolucién socialista asaltaban los muros de la pro-
duccién capitalista y de la propiedad. Las masas trabajadoras avanzaban a

grandes pasos por el camino que continuaba la transformacién politica de
noviembre de 1918.%3

Sin embargo,

[...] el curso tomado por los acontecimientos de enero seguia siendo un
lastre que pesaba sobre el movimiento revolucionario. Su comienzo absur-
do y sus consecuencias tragicas habian quebrado a los obreros de Berlin y

8 R. Miiller, ob. cit.
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se necesitaron semanas de trabajo obstinado para que fueran capaces de
entrar de nuevo en lucha. Si el golpe de enero no se hubiese intentado, el
proletariado de Berlin habria podido ayudar a tiempo a los combatientes
del Rin, Westfalia y Alemania central. La revolucién habria continuado y la
nueva Alemania tendria un aspecto econdmico y politico muy diferente.®*

¢Habria podido triunfar la revolucion?

La incapacidad del proletariado mundial para impedir la Primera
Guerra Mundial habia creado condiciones dificiles para la victoria de la
revolucién. En comparacion con una revolucion que replicara fundamen-
talmente a una crisis econdmica, una revolucién contra la guerra mun-
dial acarreaba inconvenientes considerables. En primer lugar, la guerra
habia matado o herido a millones de obreros; muchos de ellos eran so-
cialistas experimentados con una conciencia de clase. En segundo lugar,
la burguesia puede acabar la guerra si ve que su continuacién amenaza
su sistema, cosa imposible con la crisis econémica. Eso fue lo que ocu-
rri6 en 1918. Eso cre6 divisiones entre los obreros de cada pais, entre
los que se satisfacian con el fin de las hostilidades y los que consideraban
que soélo el socialismo podia solucionar el problema. En tercer lugar, el
proletariado internacional estaba dividido, para empezar por la propia
guerra, y después entre obreros de los paises “vencidos” y los de los pai-
ses “vencedores”. No es ninguna casualidad que una situacién revolucio-
naria se haya desarrollado en los paises donde la guerra estaba perdida
(Rusia, Austria-Hungria, Alemania) y no en los paises de la Entente (Gran
Bretafa, Francia, Estados Unidos).

¢Pero quiere decir eso que, en aquellas circunstancias, un triunfo de la
revolucion proletaria era imposible desde el principio? Recordemos que
éste fue uno de los principales argumentos formulados por la socialde-
mocracia para justificar su papel contrarrevolucionario. Pero en realidad,
distaba mucho de ser asi.

En primer lugar, aunque la Gran Guerra diezmé fisicamente y debilitd
psicoldgicamente al proletariado, eso no impidié que la clase obrera se
lanzara con fuerza al asalto contra el capitalismo. La matanza que se le
impuso era inmensa, pero menos que la infligida mas tarde por la Segunda
Guerra Mundial; y no hay comparacion posible con la que provocaria una
tercera guerra mundial con armas termonucleares.

8 R. Miiller, ob. cit.
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En segundo lugar, aunque la burguesia hubiera podido poner fin a la
guerra, eso no significa que pudiera eliminar sus consecuencias materiales
y politicas, o sea el agotamiento del aparato productivo, la desorganiza-
cién de la economia y la sobreexplotacion de la clase obrera en Europa.
En los paises vencidos en particular, el fin de la guerra no permiti6 una
restauracion rapida del nivel de vida de anteguerra para las masas de la
poblacién. Al contrario. Aunque la reivindicacion de la “socializacion de la
industria” haya contenido el peligro de desviar a la clase obrera de la lucha
por el poder hacia una especie de proyecto autogestionario que apoyaban
anarquistas y anarcosindicalistas, la fuerza principal de esa reivindicacion
en 1919 en Alemania era la preocupacion de la supervivencia fisica del
proletariado. Los obreros, cada vez mas convencidos de la incapacidad del
capitalismo para producir los suficientes bienes alimenticios, de carb6n y
demads, a precios accesibles para que la poblacién pudiera pasar el invierno,
empezaron a darse cuenta de que una fuerza de trabajo insuficientemente
alimentada y agotada, amenazada por epidemias e infecciones, debia ha-
cerse cargo del problema antes de que fuera demasiado tarde.

En este sentido, las luchas que se habian desarrollado contra la guerra
no se terminaron con la propia guerra. Ademads, el impacto de ésta en la
conciencia de clase era profundo. Con la guerra moderna habia desapare-
cido por completo toda imagen de heroismo.

En tercer lugar, tampoco era insuperable la brecha entre los obreros
de los paises “vencedores” y “vencidos”. En Gran Bretafia, en particu-
lar, hubo fuertes movimientos de clase tanto durante como al final de la
guerra. El aspecto mds sorprendente de 1919, “afio de la revolucion” en
Europa central, fue la ausencia relativa del proletariado francés. ;Donde
estaba esta parte de la clase que, desde 1848 hasta la Comuna de Paris
de 1871, habia sido la vanguardia de la insurreccion proletaria? En cierta
medida, fue contaminado por el frenesi chovinista de la burguesia que
prometia a “sus” obreros una nueva era de prosperidad gracias a las repa-
raciones que iba a imponer a Alemania. ¢(No habia antidoto a ese veneno
nacionalista? Si, habia uno. La victoria del proletariado aleman hubiera
sido ese antidoto.

En 1919, Alemania era la bisagra indispensable entre la revolucion al
Este y la adormecida conciencia de clase al Oeste. La clase obrera europea
de 1919 se habia educado en el socialismo. Su conviccion sobre la necesi-
dad y la posibilidad del socialismo atin no estaba socavada por la contra-
rrevolucion estalinista. La victoria de la revolucién en Alemania hubiese
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socavado las ilusiones sobre la posibilidad de un retorno a la aparente
“estabilidad” del mundo de anteguerra. La reanudacién por el proleta-
riado aleman con su papel dirigente en la lucha de clase habria reforzado
enormemente la confianza en el futuro del socialismo.

¢Pero era una posibilidad realista la victoria de la revolucién en
Alemania? La revolucién de noviembre reveld la fuerza y el heroismo de
la clase, pero también sus enormes ilusiones, sus confusiones y vacilacio-
nes. Sin embargo, habia ocurrido lo mismo en febrero de 1917 en Rusia.
Durante los meses que siguieron a febrero, el curso de la Revolucion
Rusa reveld la maduracioén progresiva del inmenso potencial que condu-
jo a la victoria de Octubre. En Alemania, a partir de noviembre de 1918
—a pesar del final de la guerra— se aprecia una maduracién muy similar.
Durante el primer trimestre de 1919, ya hemos visto el desarrollo de la
huelga de masas, la entrada de toda la clase obrera en la lucha, el papel
creciente de los Consejos Obreros vy, en ellos, de los revolucionarios, los
primeros esfuerzos por crear una organizaciéon y una direccién centra-
lizada del movimiento, el descubrimiento progresivo del papel contra-
rrevolucionario del SPD y de los sindicatos asi como los limites de la
eficacia de la represion estatal.

Durante 1919, fueron aniquilados levantamientos locales y
“Republicas de Consejos” en ciudades costeras, en Baviera y en otros lu-
gares. Estos episodios rebosan de ejemplos del heroismo del proletariado
y de lecciones amargas para el futuro. No fueron, sin embargo, decisivos
para el desenlace de la revolucion en Alemania. No eran los centros
determinantes. Estos eran en primer lugar la enorme concentracion in-
dustrial de lo que es hoy la regiéon Rin-Westfalia. Para la burguesia, esta
region estaba poblada por una especie humana ldgubre que vivia en una
especie de submundo, que nunca veia la luz del dia, que vivia mas alla
de las fronteras de la civilizacion. La burguesia se horroriz6é cuando vio
a aquel inmenso ejército gris de ciudades tentaculares, donde nunca bri-
llaba el sol y donde la nieve caia negra, salir de las minas y los altos hor-
nos. Horrorizada, todavia mds horrorizada cuando supo la inteligencia,
el calor humano, el sentido de la disciplina y de la solidaridad de aquel
ejército que no era ya la carne de canén de las guerras imperialistas sino
el protagonista de su propia guerra de clase.

Ni en 1919, ni en 1920, la brutalidad combinada de los militares y
Cuerpos Francos fue capaz de aplastar a aquel enemigo en su propio te-
rreno. No fue vencido hasta que, tras haber triunfado contra el golpe de
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Kapp en 1920, los obreros cometieron el error de mandar su “Ejército
Rojo del Ruhr” fuera de las ciudades y de las minas para librar una ba-
talla convencional. Y después le toco el turno a la Alemania central con
su veterana clase obrera, altamente cualificada, inmersa en la tradicion
socialista.®® Antes y durante la guerra, alli se establecieron industrias muy
modernas como la quimica, la aviacion, atrayendo a decenas de miles
de jovenes obreros inexpertos pero radicales, combativos, con un gran
sentido de la solidaridad. Este sector también iba a comprometerse en las
luchas masivas de 1920 (Kapp) y 1921 (Accién de marzo).

Pero si el Rin, el Ruhr y Alemania central eran los pulmones, el co-
razén y el tubo digestivo de la revolucion, Berlin era el cerebro. Tercera
ciudad del mundo por su tamafio (después de Nueva York y Londres),
Berlin era en aquel entonces el “Silicon Valley” de Europa. La base de su
desarrollo econémico residia en la ingeniosidad de la fuerza de trabajo,
altamente cualificada. Esta tenia una vieja educacion socialista y estaba en
el centro del proceso de formacion del partido de clase.

En el primer trimestre de 1919, la toma del poder no estaba todavia al
orden del dia. La tarea era todavia ganar tiempo para que la revolucién
madurase en el conjunto de la clase, evitando asi una derrota decisiva.
El tiempo, en ese momento crucial, jugaba a favor del proletariado. La
conciencia de clase se profundizaba. El proletariado luchaba para crear
los 6rganos necesarios para su victoria, el partido y los consejos. Los prin-
cipales batallones de la clase se incorporaban a la lucha.

Pero con la derrota de enero de 1919 en Berlin el factor tiempo cam-
bié de campo, pasando a favor de la burguesia. La derrota de Berlin
ocurrié en dos tiempos: enero y marzo-abril de 1919. Pero enero fue
determinante, ya que no sélo fue una derrota fisica sino también una
derrota moral. La unificacion de los sectores decisivos de la clase en la
huelga de masas constituia la fuerza capaz de desbaratar la estrategia
de la contrarrevolucién y abrir la via hacia la insurreccion. Pero este
proceso de unificacién —similar al que ocurrié en Rusia a finales del
verano de 1917 frente al golpe de Kornilov— dependia sobre todo de
dos factores: el partido de clase y los obreros de la capital. La estrategia
de la burguesia, consistente en infligir preventivamente lesiones serias
a esos elementos decisivos, fue un éxito. El fracaso de la revolucion en
Alemania frente a sus propias “jornadas de Kornilov” fue, ante todo, el

8 No es casualidad si la infancia del movimiento marxista en Alemania se asocia a los

nombres de ciudades de Turingia: Eisenach, Gotha, Erfurt.
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resultado de su fracaso ante la version alemana de los “dias de julio”.8¢

La diferencia mas sorprendente con Rusia es la ausencia de un partido
revolucionario capaz de formular y defender una politica licida y cohe-
rente frente a las tempestades inevitables de la revolucion y las divergen-
cias en sus filas. Como lo escribimos en el articulo anterior, la revolucién
pudo triunfar en Rusia sin que previamente se hubiera constituido un
partido de clase mundial, pero no en Alemania.

Por eso hemos dedicado un apartado especifico de esta serie al Congreso
de Fundacién del KPD. El Congreso traté muchas cuestiones, pero no
las cuestiones candentes del momento. Aunque formalmente adoptara el
analisis de la situacion presentado por Rosa Luxemburg, demasiados de-
legados subestimaban en realidad al enemigo de clase. Sin dejar de insistir
constantemente en el papel de las masas, su vision de la revolucién seguia
estando influida por los ejemplos de las revoluciones burguesas. Para la
burguesia, la toma del poder es el dltimo acto de su ascenso al poder, pre-
parado desde mucho tiempo antes por el auge de su poder econémico. El

8% Los dias de julio de 1917 fueron uno de los momentos mas importantes no sélo de la

Revolucion Rusa sino de toda la historia del movimiento obrero. El 4 de julio, una
manifestacion armada de medio millén de participantes asedia la direccién del séviet de
Petrogrado, llamédndolo a que tome el poder, pero se dispersa pacificamente por la tarde,
respondiendo a la llamada de los bolcheviques. El 5 de julio, las tropas contrarrevolu-
cionarias reocupan la capital de Rusia, lanzan una caza a los bolcheviques y reprimen a
los obreros mas combativos. Sin embargo, al evitar una lucha prematura por el poder,
el conjunto del proletariado va a mantener intactas sus fuerzas revolucionarias. Es lo
que permitira a la clase obrera sacar lecciones esenciales de aquellos acontecimientos, en
particular la comprensién del cardcter contrarrevolucionario de la democracia burguesa
y de la nueva izquierda del capital: mencheviques y social-revolucionarios (eseristas)
que traicionaron la causa de los trabajadores y campesinos pobres, pasindose al campo
enemigo. En ningln otro momento de la Revolucién Rusa fue tan agudo el peligro de
una derrota decisiva del proletariado y la liquidacién del Partido Bolchevique como
durante aquellas 72 horas dramaticas. En ningtin otro momento tuvo tanta importancia
la confianza profunda de los batallones mds avanzados del proletariado en su partido
de clase, en la vanguardia comunista. Con la derrota de julio, la burguesia cree poder
terminar con esta pesadilla. Para ello, repartiéndose la faena entre el bloque “democrati-
co” de Kerenski y el bloque abiertamente reaccionario de Kornilov, jefe de los ejércitos,
organiza el golpe de Estado que redne regimientos de cosacos, de caucasianos, etc., que
atn parecen fieles al poder burgués y a quienes intenta lanzar contra los sdviets. Pero
la tentativa falla de manera estrepitosa. La reaccién masiva de los obreros y soldados,
su firme organizacién en el Comité de Defensa de la Revolucion —que, bajo el control
del séviet de Petrogrado se transformaria mds tarde en Comité Militar Revolucionario,
6rgano de la insurreccién de octubre— hacen que las tropas de Kornilov o permanezcan
inmovilizadas y se rindan, o deserten y se unan a los obreros y los soldados, lo que ocu-
rre en la mayoria de los casos.
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proletariado, al no poder acumular la menor riqueza porque es una cla-
se explotada, sin propiedad, debe preparar su victoria por otros medios.
Debe acumular la conciencia, la experiencia, la organizacién. Debe ser
activo y aprender a tomar su destino en sus propias manos.®”

El desarrollo de una revolucion

El método de produccion capitalista determina el cardcter de la revo-
lucién proletaria. La revolucion proletaria revela el secreto del modo de
produccién capitalista. Al ir pasando por las etapas de la cooperacion, de
la manufactura y de la industrializacién, el capitalismo ha ido desarro-
llando las fuerzas productivas, condicién necesaria para la instauracién
de una sociedad sin clases. Lo hace estableciendo el trabajo asociado. El
“trabajador colectivo”, creador de la riqueza, estd sometido a las relacio-
nes de propiedad capitalistas por la apropiacion privada, competitiva y
andrquica de los frutos del trabajo asociado. La revolucién proletaria su-
prime la propiedad privada, permitiendo al nuevo modo de apropiacién
estar en acuerdo con el cardcter asociado de la produccion. Bajo el impe-
rio del capital, el proletariado desde su origen ha creado las condiciones
de su propia liberacién. Pero los sepultureros de la sociedad capitalista
s6lo pueden cumplir su misién histérica si la propia revolucion proleta-
ria es el producto del “trabajador colectivo”, de los obreros del mundo
actuando, por asi decirlo, como una dnica persona. El cardcter colectivo
del trabajo asalariado debe pasar a ser la asociacién colectiva consciente
de lucha.

Reunir a la vez en la lucha al conjunto de la clase y sus minorias revo-
lucionarias lleva tiempo. En Rusia, eso tom6 una docena de afios, desde
la lucha por “un nuevo tipo de partido de clase” en 1903, pasando por la
huelga de masas de 1905-1906 y la vispera de la Primera Guerra Mundial
hasta las apasionantes jornadas de 1917. En Alemania y en el conjunto
de los paises occidentales, el contexto de guerra mundial y la brutal ace-
leracién de la historia que significo, dieron poco tiempo a esa necesaria
maduracién. La inteligencia y la determinacion de la burguesia después

del Armisticio de 1918 redujeron atin més el tiempo necesario para ello.
7 Contrariamente a Luxemburg, Jogiches y Marchlewski, que estaban en Polonia (en
aquel entonces formaba parte del imperio ruso) durante la revolucién de 1905-06, la
mayoria de los fundadores del KPD no tenian experiencia directa de la huelga de masas
y tenian dificultades para comprender que era algo indispensable para la victoria de la
revolucién.
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Diciembre de 1918: Primer Congreso de los Consejos de Obreros
y Soldados de Alemania. Con la apertura de Richard Miiller

5 de noviembre de 1918: Die Rote Fahne n°1.
Reivindicaciones de los Consejos de Obreros y Soldados en la
prensa de la Liga Espartaco



Hemos hablado aqui, varias veces, del golpe a la confianza en si misma
de la clase obrera y de su vanguardia revolucionaria, que causé el nau-
fragio de la Internacional Socialista ante el estallido de la guerra. ¢Qué
queriamos decir?

La sociedad burguesa concibe la cuestion de la confianza en si desde
el punto de vista del individuo y sus capacidades. Esta concepcién olvida
que la humanidad, mas que cualquier otra especie conocida, depende de
la sociedad para sobrevivir y desarrollarse. Todavia es mds verdad para
el proletariado, el trabajo asociado, que produce y lucha no individual
sino colectivamente y que no hace surgir individuos revolucionarios sino
organizaciones revolucionarias. La impotencia del obrero individual -mu-
cho mds extrema que la del capitalista o incluso del pequefio propietario
individual- se trastoca en la lucha reveldandose la fuerza oculta de esta cla-
se. Su dependencia respecto al colectivo prefigura el cardcter de la futura
sociedad comunista en la cual la afirmacién consciente de la comunidad
permitird por primera vez el pleno desarrollo de la individualidad. La con-
fianza en si del individuo presupone la confianza de sus partes en el todo,
la confianza mutua de los miembros de la comunidad de lucha.

Dicho de otra forma, s6lo forjando una unidad en la lucha puede la
clase obrera desarrollar el valor y la confianza necesarios para su victo-
ria. Sus herramientas teéricas y de analisis no pueden afilarse suficien-
temente si no es de manera colectiva. Los errores de los delegados del
KPD en el momento decisivo en Berlin eran en realidad el producto de
una madurez adn insuficiente de esta fuerza colectiva del joven partido
de clase en su conjunto.

Nuestra insistencia sobre el caracter colectivo de la lucha proletaria no
niega en modo alguno el papel del individuo en la historia. Trotski, en su
Historia de la Revolucion Rusa, escribié que sin Lenin, los bolcheviques
en octubre de 1917 habrian comprendido quizds demasiado tarde que
habia llegado el momento de la insurreccién. El partido casi fallo “su cita
con la historia”. Si el KPD hubiese mandado, la noche del 5 de enero, a
Rosa Luxemburg y Leo Jogiches —sus analizadores mas claros— en vez de
a Karl Liebknecht y Wilhelm Pieck, a la reunion en el cuartel general de
Emil Eichhorn, la salida historica hubiera podido ser diferente.

No negamos la importancia de Lenin o de Rosa Luxemburg en las
luchas revolucionarias de aquel entonces. Lo que rechazamos es la idea de
que su papel se deberia sobre todo a su inteligencia personal. Su importan-
cia se debe sobre todo a su capacidad para ser colectivos, para concentrar
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y devolver como un prisma toda la luz irradiada por la clase y el partido
en su conjunto. El papel tragico de Rosa Luxemburg en la Revolucion
Alemana, su influencia limitada en el partido en el momento decisivo se
debi6 a que personificaba la experiencia viva del movimiento internacio-
nal en un momento en que el movimiento en Alemania seguia sufriendo
de su aislamiento del resto del proletariado mundial.

Queremos insistir en que la historia es un proceso abierto y que la
derrota de la primera ola revolucionaria no era una conclusion inevitable.
No tenemos la intencién de contar la historia de “lo que hubiera podido
ser”. No hay vuelta atras en la historia, sino marcha hacia adelante. Con
la distancia, el curso seguido por la historia siempre parece “inevitable”.
Pero ahi olvidamos que la determinacién —o su ausencia— del proletariado,
su capacidad para sacar conclusiones —o la ausencia de esta capacidad-
forman parte de la ecuacién. Dicho de otra forma, lo que se hace “in-
evitable” también depende de nosotros. Nuestros esfuerzos activos hacia
un objetivo consciente son un componente activo de la ecuacion de la
historia.

En el préximo y ultimo capitulo, examinaremos las inmensas conse-
cuencias de la derrota de la Revolucion Alemana y la validez de estos
acontecimientos para hoy y mafiana.

R. Steinklopfer
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V - EL TERROR DIRIGIDO POR LA SOCIALDEMOCRACIA
CONTRA LA CLASE OBRERA PREPARO
EL TERRENO AL FASCISMO

La derrota de la revolucién proletaria en Alemania fue el giro decisivo
del siglo xx, pues su consecuencia fue la derrota de la revolucién mun-
dial. En Alemania, la instauracién del régimen nacionalsocialista que se
construy6 sobre el aplastamiento del proletariado revolucionario abri6 el
camino a ese pais a marchas forzadas hacia la Segunda Guerra Mundial.
La barbarie especifica del régimen nacionalsocialista iba pronto a servir
de coartada a las campafias antifascistas destinadas, por su parte, a alistar
en la guerra al proletariado del campo imperialista “democratico”. Segin
la ideologia antifascista, el capitalismo democratico seria un “mal menor”
que podria en cierto modo proteger a la poblacion contra lo peor que
existe en la sociedad burguesa. Semejante patrafna, que sigue hoy siendo
dafiina en la conciencia de la clase obrera, queda totalmente desmentida
por las luchas revolucionarias en Alemania derrotadas por la socialde-
mocracia la cual desencadend para ello un terror anticipador del terror
fascista. Esa es una de las razones por las que la clase dominante prefiere
ocultar aquellos acontecimientos con un tupido velo de silencio.

El orden reina en Berlin

La noche del 15 de enero de 1919, cinco miembros del comité armado
de vigilancia burgués del barrio acomodado de Wilmersdorf en Berlin, for-
mado entre otros por dos hombres de negocios y un destilador, entraron
en el piso de la familia Marcusson, en el que encontraron a tres miembros
del comité central del joven Partido Comunista de Alemania (KPD): Karl
Liebknecht, Rosa Luxemburg y Wilhelm Pieck. Los manuales “oficiales”
de historia siguen contando todavia hoy que los dirigentes del KPD fueron
“detenidos”. En realidad, a Liebknecht, Luxemburg y Pieck los raptaron.
Para los miembros de la “milicia ciudadana™ sus prisioneros eran unos
criminales, pero no por eso los entregaron a la policia. Los llevaron a un
lujoso hotel, el Edén, en donde esa misma mafiana se acababa de instalar la
Garde-Kavallerie-Schiitzen-Division (“Division de Fusileros de Caballeria
de la Guardia”, GKSD), estableciendo alli su nuevo cuartel general.
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La GKSD habia sido una unidad de élite de los ejércitos imperiales (en
su origen, era la Guardia de Corps del propio emperador). Igual que los
SS, sus herederos durante la Segunda Guerra Mundial, esa division envia-
ba al frente unidades de choque y disponia ademds de su propio sistema
de seguridad y espionaje. En cuanto lleg6 la noticia de la revolucién al
frente occidental, la GKSD regresé a retaguardia para dirigir la contrarre-
volucion; llegd a la region de Berlin el 30 de noviembre. Alli llevé a cabo
el ataque llamado de “visperas de Navidad” contra los marinos revolucio-
narios en el palacio imperial, empleando, en plena urbe, artilleria, gases
y granadas.®®

En sus memorias, el comandante en jefe de la GKSD, Waldemar Pabst,
cuenta que uno de sus oficiales, un aristocrata catoélico, tras haber escu-
chado un discurso de Rosa Luxemburg, habia declarado entonces que
era una “santa” y le pidié que permitiera a Rosa Luxemburg dirigirse a
su unidad. Pabst escribe: “Tomé conciencia del peligro que representaba
la sefiora Luxemburg. Era mds peligrosa que nadie, incluso que los que
estaban armados”.%

A su llegada con su botin al “paraiso” del hotel Edén, los cinco intrépi-
dos defensores de la ley y el orden de Wilmersdorf fueron generosamente
recompensados por sus servicios. La GKSD era uno de los tres organismos
de la capital que ofrecia una recompensa financiera considerable por la
captura de Liebknecht y de Luxemburg.*

Pabst nos da una breve resefia del interrogatorio de Rosa Luxemburg
aquella noche. “¢Es usted la sefiora Rosa Luxemburg?”, le preguntd.
“Decidalo usted, por favor”, contesto ella. “Por las fotos, asi debe ser.” “Si
usted lo dice.” Luego, cogi6 una aguja y se puso a coser un desgarron del ves-
tido que le hicieron durante la detencion. Después se puso a leer uno de sus
libros preferidos, Fausto de Goethe, e ignor6 la presencia del interrogador.

88 Este ataque fue desbaratado por la movilizacién espontdnea de los obreros. Véase el
capitulo anterior.

8 Citado por Klaus Gietinger: Eine Leiche im Landwehrkanal. Die Ermordung Rosa Lu-

xemburg (Un cadaver en el canal Landwebr. El asesinato de Rosa Luxemburg), Ham-
burgo, Edition Nautilus, 2008, p. 17. Gietinger, sociélogo, escritor y cineasta, ha dedi-
cado gran parte de su vida a investigar las circunstancias del asesinato de Luxemburg y
Liebknecht. Su altimo libro, Waldemar Pabst: der Konterrevolutiondr, se beneficia del
punto de vista de documentos histéricos obtenidos en Moscui y en Berlin-Este que com-
pletan las pruebas de la implicacién del SPD.

% Los otros eran el “Regimiento Reichstag” mondrquico y la organizacién de espionaje del

SPD bajo el mando de Anton Fischer.
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En cuanto se supo la noticia de la captura de los espartaquistas, se
difundi6 entre los ocupantes del elegante hotel un ambiente de pogro-
mo. Sin embargo, Pabst tenia sus propios planes. Mand6 que acudieran
tenientes y oficiales de marina, hombres de honor muy respetados; unos
hombres cuyo “honor” habia quedado muy agraviado, puesto que sus
propios subordinados, los marineros de la flota imperial, habian deserta-
do, integrandose a la revolucién. Esos “caballeros” prestaron juramento
de guardar silencio para el resto de sus dias sobre lo que iba a ocurrir a
continuacion.

Querian evitar un juicio, una “ejecucion segun la ley marcial” u otro
procedimiento cualquiera que hiciera aparecer a las victimas como héroes
o martires. Los espartaquistas debian morir de muerte vergonzante. Se
pusieron de acuerdo para pretender que a Liebknecht lo trasladaban a
la carcel, fingir una averia en el coche en el parque del centro ciudad,
el Tiergarten, y abatirlo “porque habia huido”. Puesto que esa “solu-
cién” iba a resultar muy poco creible en el caso de Rosa Luxemburg,
cuya lesion fisica en la cadera que la hacia cojear era conocida por todos,
se decidié que debia aparecer como victima de un linchamiento por la
muchedumbre. Del papel de “muchedumbre” se encargd al teniente de
marina Herman Souchon, cuyo padre, el almirante Souchon, tuvo que
soportar, en noviembre de 1918, como gobernador de Kiel, la afrenta de
tener que negociar con los obreros y los marineros revolucionarios. Tenia
que esperar fuera del hotel, lanzarse contra el coche que llevaba a Rosa
Luxemburg y dispararle en la cabeza.

Pero durante la ejecucion de ese plan surgi6 algo imprevisto: un solda-
do apellidado Runge que se habia entendido con su capitan, un tal Petri,
para permanecer en su puesto después de su servicio a las 11 de la noche.
Ellos dos querian cobrar la recompensa por la eliminacién de los revolu-
cionarios. En el momento en que llevaban a Liebknecht a un coche apar-
cado delante del hotel, Runge le asest6 un culatazo en la cabeza. Esto iba
a descalificar la fibula de que a Liebknecht lo habian matado por la “ley
de fugas”. En medio del desconcierto provocado por tal accion a nadie se
le ocurrié mandar a Runge que se alejara del lugar. Y cuando sacaban a
Rosa Luxemburg del hotel, el tal Runge, de uniforme, la derrib6 de la mis-
ma manera, dejandola inconsciente. Ya en el suelo, le atiz6 otro culatazo.
La metieron en el coche ya medio muerta y otro soldado, Von Rzewuski,
le dio otro golpe. Sélo entonces acudié Souchon corriendo para ejecutar-
la. Lo ocurrido después es conocido por todos. A Liebknecht lo mataron
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en el Tiergarten. El cadaver de Rosa Luxemburg lo tiraron en el cercano
canal Landwehr.”! Al dia siguiente los asesinos se hicieron fotografiar en
una fiesta para celebrarlo.

Tras haber expresado lo “afectado” que estaba por semejantes “atroci-
dades” y haberlas condenado, el gobierno socialdemocrata prometié “una
encuesta de lo mas rigurosa” de la que encargé... a jla GKSD! El respon-
sable de la encuesta, Jorns, era un tipo que ya se habia ganado una buena
fama por ocultacién de un genocidio colonial perpetrado por el ejército
aleman en el Africa Suroriental Alemana antes de la guerra. Instalé su
despacho en el hotel Edén. Sus ayudantes en las pesquisas eran Pabst y
uno de los acusados por el asesinato, Von Pflugk-Hartnung. Sin embargo,
un articulo aparecido el 12 de febrero en el Rote Fabne, el diario del KPD,
acab6 dando al traste con el proyecto de dar largas al asunto para después
acabar por enterrarlo. Ese articulo, que daba cumplida cuenta de lo que
acabé estableciéndose como verdad historica sobre esos asesinatos, desen-
cadend un clamor de indignacion.”

El juicio empez6 el 8 de mayo de 1919. Se puso el tribunal bajo la pro-
teccion de la GKSD. El juez designado era otro representante de la flota
imperial, Wilhelm Canaris, un amigo de Pabst y de Von Pflugk-Hartnung.
Llegaria a ser varios afios mds tarde comandante en jefe de los servicios
de espionaje de la Alemania nazi. Una vez mas, todo se desarroll6 segin
un plan preestablecido. Pero hubo algo imprevisto: algunos miembros del
personal del hotel Edén, a pesar del miedo a perder su empleo y acabar en
las listas de personas que debian asesinar las brigadas militares de matones,
dieron cabal testimonio de lo que habian visto. La limpiadora Anna Belger
cont6 que habia oido hablar a los oficiales de la “acogida” que le esta-
ban preparando a Liebknecht en el Tiergarten. Los camareros Mistelski y
Krupp, de 17 afios ambos, identificaron a Runge y revelaron sus relaciones
con Petri. A pesar de todo, el tribunal aceptd sin el menor empacho la
version de que a Liebknecht lo mataron a tiros porque “se habia dado a
la fuga”, y absolvieron a los oficiales que habian disparado. En el caso de
Rosa Luxemburg, se estipulé que dos soldados habian intentado matarla,

91 Wilhelm Pieck fue el tinico en salvar la vida. No se sabe todavia hoy si logré huir €l solo

o si le dejaron marchar tras haber traicionado a sus camaradas. Pieck llegaria a ser, tras
la Segunda Guerra Mundial, presidente de la Reptiblica Democrética Alemana (RDA).

%2 Al autor del articulo, Leo Jogiches, lo mataron un mes més tarde también “porque se dio
g porq

ala fuga”... jen la celda de la carcel en que estaba preso!
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pero que se desconocia al asesino. Tampoco se conocian las causas de su
muerte, puesto que no se habia encontrado su caddver.

El 31 de mayo de 1919, unos obreros encontraron el cadaver de Rosa
Luxemburg en la esclusa del canal. En cuanto se supo que a “ella” la ha-
bian encontrado, el ministro de Defensa del SPD, Gustav Noske, ordend
el mas absoluto silencio sobre ese tema. Habria que esperar tres dias para
que se publicara un anuncio oficial diciendo que una patrulla militar, y no
unos obreros, habia encontrado los restos de Rosa Luxemburg.

En contra de todas las normas, Noske entregé el cadaver a sus ami-
gos militares, o sea a las manos de los propios asesinos. Las autoridades
responsables no pudieron ocultar que, en realidad, Noske habia robado
el caddver. Es evidente que los socialdemocratas estaban tan aterroriza-
dos por Rosa Luxemburg que hasta su cadaver les daba miedo. El silen-
cio que habian jurado en el hotel Edén lo mantuvieron durante décadas.
Pero acab6 siendo el propio Pabst quien lo rompiera. No podia sopor-
tar por mds tiempo que no se le atribuyeran pablicamente los méritos
de su hazafia. Después de la Segunda Guerra Mundial se puso a hacer
alusiones en entrevistas a la prensa (Spiegel, Stern) y a ser mas explicito
en las discusiones con historiadores y en sus memorias. En la Republica
Federal de Alemania (la Alemania del Oeste), “el anticomunismo” del
periodo de posguerra ofrecia las circunstancias favorables para que
Pabst hiciera alarde de sus proezas: conté que habia llamado por teléfo-
no al ministro de Defensa, el socialdemdcrata Noske, en la noche del 15
de enero de 1919, para consultarlo sobre el procedimiento a seguir con
sus ilustres presos. Se pusieron de acuerdo sobre la necesidad de “poner
fin a la guerra civil”. Y sobre como hacerlo, Noske declaré: “La deci-
sion la debe tomar vuestro general,’® pues son vuestros prisioneros”. En
una carta al doctor Franz, fechada en 1969, Pabst escribe: “Noske y yo
estabamos plenamente de acuerdo. Naturalmente, no podia ser Noske
quien diera la orden”.

Y en otra carta escribe:

[...] esos idiotas de alemanes deberian postrarse de hinojos y darme

las gracias a mi y a Noske también; jcalles deberia haber con nuestros
nombres!** Noske fue ejemplar en aquel entonces y el Partido (salvo su ala
% El general Von Liittwitz.

4 Con ocasi6n del 90 aniversario de aquellas atrocidades, el Partido Liberal de Alemania

(FPD) ha propuesto que se levante un monumento en honor a Noske en Berlin. Pofalla,
secretario general de la CDU, el partido de la canciller Angela Merkel, ha descripto
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izquierda semicomunista) sin reproche. Es evidente que yo nunca habria
podido decidir esa accién sin el acuerdo de Noske (ni de Ebert tras él) y que
debia proteger a mis oficiales.”

El sistema del asesinato politico

La situacion de Alemania de 1918 a 1920, en donde se replic6 a una
tentativa de revolucion proletaria con una matanza espantosa que costo
la vida a unos 20.000 proletarios, no fue, evidentemente, la primera de
la historia. En Paris, cuando la revolucién de julio de 1848, y durante
la Comuna de 1871 habian ocurrido hechos similares. Y mientras que
durante la Revolucién de Octubre en 1917 en Rusia casi no se derramé
sangre, la guerra civil que el capital internacional desat6 para replicar a
esa revolucién costé millones de vidas. Lo que era nuevo en Alemania fue
el uso del sistema del asesinato politico, no sélo al final de un proceso
revolucionario, sino desde el principio mismo*®

Sobre este asunto, después de haber citado a Klaus Gietinger, vamos
a referirnos ahora a otro testigo, Emil Julius Gumbel, quien publicé, en
1924, un libro famoso titulado Vier Jabre politischer Mord (Cuatro afios
de asesinatos politicos).”” Ni Gumbel ni Klaus Gietinger eran comunis-
tas revolucionarios. Gumbel era un defensor de la republica burguesa de
Weimar. Pero era, ante todo, alguien en busca de la verdad y dispuesto a
arriesgar su vida por ello.

Para Gumbel, la evolucion en Alemania se caracterizé por la transicion
“del asesinato artesano” a lo que él llam6 “un método mas industrial”.”®
Este método se basaba en listas de gente a la que asesinar, establecidas
por organismos secretos, asesinatos perpetrados sistematicamente por

los manejos de Noske como “una defensa valiente de la republica” (citado en el diario
berlinés Tagesspiegel, 11 de enero de 2009).

% Klaus Gietinger, ob. cit. Véase el capitulo “74 Jahre danach” (“74 afios mds tarde”).

% La importancia de ese hecho en Alemania la pone de relieve el escritor Peter Weiss, un
artista alemdn de origen judio que huy6 a Suecia de la persecucion nazi. Sumonumental
novela Die Asthetik des Widerstands (La estética de la resistencia) cuenta la historia del
ministro sueco del Interior que, durante el verano de 1917, envi6 a un emisario a Petro-
grado, para pedir —en vano— a Kerensky, primer ministro del gobierno ruso pro-Entente
(Francia e Inglaterra), que mandara asesinar a Lenin. Kerensky se negd considerando
que Lenin no representaba un verdadero peligro.

%7 E. ]. Gumbel, Vier Jabre politischer Mord (Berlin, Malik-Verlag; reeditado en 1980 por
Wuderhorn, Heidelberg)

%8 Ni que decir tiene que todo esto hace pensar en Auschwitz.
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escuadrones de la muerte formados por oficiales y soldados. Esos escua-
drones no sdlo coexistian sin problemas con los organismos oficiales del
Estado democratico; en realidad, colaboraban activamente con él. Los
medios de comunicacion tenian un papel clave en esa estrategia; prepara-
ban de antemano vy justificaban los asesinatos y, después, despojaban a los
muertos de todo lo que podia quedarles, su honra.

Comparando el terrorismo, sobre todo individual, del ala izquierda

antes de la guerra® con el nuevo terror derechista, Gumbel escribio:

La increible clemencia de los tribunales para con los autores es de sobras
conocida. Se distinguen asi los asesinatos politicos actuales en Alemania de
los del pasado, comunes a otros paises, en dos aspectos: porque son ma-
sivos y por el grado de impunidad que tienen. Antes, el asesinato politico
requeria al fin y al cabo una indudable capacidad de decision. No se les
puede negar cierto heroismo. El autor arriesgaba su vida. Era muy dificil
huir. Hoy los culpables no arriesgan nada. Hay organismos poderosos con
representantes en todo el pais que les ofrecen refugio, proteccion y apoyo
material. Hay funcionarios “comprensivos”, jefes de policia, que obtienen
los papeles necesarios para irse al extranjero si hace falta... Alojan a uno en
los mejores hoteles en los que puede darse la buena vida. En una palabra,
el asesinato politico ha pasado de ser un acto heroico a ser practicamente
una fuente de ingresos facil.'®

Lo que era vilido para el asesinato de personas lo fue también para un

golpe derechista, utilizado para matar a gran escala; lo que Gumbel llama
“asesinato semiorganizado”:

Si el golpe tiene éxito, mejor. Si fracasa, los tribunales lo haran todo por-
que no les ocurra nada a los criminales. Y asi se hizo. Ningtn asesinato de
la derecha ha sido nunca castigado de verdad. Incluso los asesinos que han
confesado sus crimenes han sido liberados gracias a la amnistia de Kapp.

En Alemania se formaron cantidad de organizaciones contrarrevoluciona-

rias como respuesta a la revolucion proletaria.'® Y cuando fueron prohibidas

99

100

101

Por ejemplo, el terrorismo de los anarquistas en Europa occidental o de los Narodniki
rusos y los socialistas-revolucionarios.

E. J. Gumbel, ibidem.

Gumbel establece una lista en su libro. Queremos reproducirla aqui (sin intentar tradu-
cir sus nombres) para dar una idea de la importancia del fendmeno: Verband nationalge-
sinnter Soldaten, Bund der Aufrechten, Deutschvilkische Schutz- und Trutzbund, Stabl-
helm, Organisation “C*, Freikorps and Reichsfabne Oberland, Bund der Getreuen,
Kleinkaliberschiitzen, Deutschnationaler Jugendverband, Notwebrverband, Jungsturm,
Nationalverband Deutscher Offiziere, Orgesch, Rossbach, Bund der Kaisertreuen,
Reichsbund Schwarz-Weif$-Rot, Deutschsoziale Partei, Deutscher Orden, Eos, Verein
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y se abolié la ley marcial y el sistema de tribunales extraordinarios, todo eso
se mantuvo en Baviera, haciendo de Munich el “nido” de la extrema derecha
alemana y de los exiliados rusos. Lo que se presenté como una “especialidad
bavara” era, en realidad, una divisioén del trabajo. Los lideres principales de
esa “rebelion bavara” eran Ludendorff y sus secuaces de los antiguos cuarte-
les generales de los ejércitos, que de bavaros no tenian nada.'®

La socialdemocracia, los militares y el sistema de terror

Como recorddbamos en la segunda parte de esta serie, la
Dolchstosslegende, “la leyenda de la pufialada a traicién”, la inventd en
septiembre de 1918 el general Ludendorff. En cuanto se dio cuenta de
que la guerra estaba perdida, llamé a que se formara un gobierno civil
encargado de pedir la paz. Su idea era que la culpa cayera en los civiles,
salvando asi la reputacion de las fuerzas armadas. La revolucién no
habia estallado todavia. Tras su estallido, la Dolchstosslegende cobro
mayor importancia todavia. La propaganda de que, a unas gloriosas
fuerzas armadas, nunca vencidas en los campos de batalla, la revolu-
cién les habia robado la victoria en los tltimos instantes, debia servir
para engendrar en la sociedad, y entre los soldados en especial, un odio
implacable contra la revolucion.

Al principio, cuando los socialdemdcratas se encontraron con que se
les ofrecia un lugar en ese gobierno civil del “deshonor”, el inteligente
Scheidemann, de la direccion del SPD, se dio cuenta de la trampa y re-
hus6 la oferta.'® Su opinién fue inmediatamente puesta en entredicho

ehemaliger Baltikumer, Turnverein Theodor Korner, Allgemeiner deutschvilkischer
Turnvereine, Heimatssucher, Alte Kameraden, Unverzagt, Deutscher Eiche, Jungdeut-
scher Orden, Hermansorden, Nationalverband deutscher Soldaten, Militarorganisation
der Deutschsozialen und Nationalsozialisten, Olympia (Bund fiir Leibesiibungen), Bund
fiir Freibeit und Ordnung, Jungdeutschlandbund, Jung-Bismarckbund, Frontbund,
Deutscher Waffenring (Studentenkorps), Andreas-Hofer-Bund, Orka, Orzentz, Heimat-
bund der Konigstreuen, Knappenschaft, Hochschulring deutscher Art, Deutschvolkische
Jugend, Alldeutscher Verband, Christliche Pfadfinder, Deutschnationaler Beamtenbund,
Bund der Niederdeutschen, Teja-Bund, Deutschbund, Hermannsbund, Adlerund Falke,
Deutschland-Bund, Junglebrer-Bund, Jugendwanderriegen-Verband, Wandervigel vol-
kischer Art, Reichsbund ebemaliger Kadetten.

102 Fue el general Ludendorff, que habia sido practicamente el dictador de Alemania duran-

te la Primera Guerra Mundial, el que organizé el fallido golpe llamado “Putsch de la
Cerveceria” en 1923 junto con Adolf Hitler.

103 El propio Scheidemann se convertiria en blanco de un fallido intento de asesinato por

parte de la extrema derecha, que le reprochaba haber aceptado el tratado de Versalles
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por Ebert, quien defendio la necesidad de poner el bien de la patria “por
encima de la politica del partido”.'%

Cuando el 10 de diciembre de 1918, el gobierno SPD y el alto mando
militar hicieron desfilar, por las calles de Berlin, en masa, a las tropas lle-
gadas del frente, su intencion era utilizarlas para aplastar la revolucion.
Con esta idea, Ebert se dirigi6 a las tropas en la Puerta de Brandeburgo,
saludando a un ejército “nunca derrotado en los campos de batalla”. Fue
entonces cuando Ebert hizo de la Dolchstosslegende una doctrina oficial
del SPD y de su gobierno.!®®

Evidentemente, la propaganda de “la pufialada por la espalda” no
acusaba explicitamente a la clase obrera de haber sido responsable de la
derrota de Alemania. Eso no habria sido muy inteligente en un momento
en que la guerra civil estaba inicidndose, o sea, cuando para la burguesia
era necesario borrar las divisiones de clase. Habia que encontrar a unas
minorias que aparecieran como manipuladoras y embaucadoras de las
masas y a las que poder sefialar como las verdaderas culpables.

Entre esos culpables estaban “los rusos” y su agente, el bolchevismo
aleman, representante de una forma salvaje, “asidtica”, de socialismo, el
socialismo del hambre, un virus que amenazaba a la “civilizacién euro-
pea”. Con palabras diferentes, esos temas estaban en continuidad directa
con los de la propaganda antirrusa de los afios de guerra. El SPD fue el
agente principal y el mas rastrero en la propagaciéon de ese veneno. En
esto los militares estaban mds indecisos, pues algunos de sus representan-
tes mas audaces apostaban por la idea de lo que ellos llamaban el “na-
cional-bolchevismo” (la idea de una alianza militar entre el militarismo
prusiano y la Rusia proletaria contra las “potencias de Versalles” podria
ser también un buen medio para destruir moralmente la revolucién tanto
en Alemania como en Rusia).

¢El otro culpable?: los judios. Ludendorff ya pensaba en ellos des-
de el principio de la manipulacién. A primera vista, el SPD pareci6é no
haber seguido esa orientacién. En realidad, lo que hacia su propaganda
era recoger las ignominias pregonadas por los oficiales, sustituyendo la

impuesto por las potencias occidentales de la Entente.

104 Algo muy conocido es la admiracion del que fue canciller (durante los afios 1970-1980)

del SPD de Alemania occidental (RFA), Helmut Schmidt, por “el gran hombre de Esta-
do” Ebert.

“Contaminada”, sin embargo, por el ambiente revolucionario reinante en la capital, la
mayoria de los soldados confraternizaron con la poblacién y se dispersaron.

105
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palabra “judio” por “extranjero”, “individuos sin raices nacionales” o
por “intelectuales”, términos que en aquel contexto venian a significar
lo mismo. Ese odio antiintelectual hacia las “ratas de biblioteca” es un
aspecto muy conocido del antisemitismo. Dos dias antes del asesina-
to de Luxemburg y Liebknecht, el Vorwirts, diario del SPD, publicé
un “poema” —en realidad un llamamiento al pogromo- titulado “La
Morgue”, un poema que lamentaba que s6lo hubiera proletarios entre
los muertos, mientras que gente “del estilo” de “Karl, Rosa, Radek” se
habian librado.

La socialdemocracia sabote6 las luchas desde dentro. Organizé el
armamento de la contrarrevolucion y sus campaiias militares contra el
proletariado. Al haber aplastado la revolucion, creé las condiciones de
la victoria posterior del nacionalsocialismo, abriéndole involuntaria-
mente el camino. El SPD fue mas allad en el deber que se impuso de
defender el capitalismo. En su ayuda para la creacion de los ejércitos
mercenarios no oficiales, los Cuerpos Francos, con su protecciéon de las
organizaciones criminales de oficiales, con su propagacion de las ideo-
logias de la reaccién y del odio que iban a ser predominantes en la vida
politica alemana durante el cuarto de siglo siguiente, el SPD participd
activamente en el cultivo del terreno que permitié que en él se arraigara
el régimen de Hitler.

“Qdio a la revolucion como al pecado”, declar6 con fervorosa com-
puncion Ebert. Su odio no lo causaban los patrones que temian perder
sus propiedades o los militares, todos aquellos para quienes el orden
existente parecia ser algo tan natural que habia que combatir todo lo
que apareciera como diferente. Los “pecados” que la socialdemocracia
odiaba eran su propio pasado, su compromiso en el movimiento obrero
junto con los revolucionarios convencidos y los proletarios internacio-
nalistas, por muy cierto que fuera que muchos miembros de la social-
democracia nunca habian compartido esas convicciones; es el odio del
renegado hacia la causa traicionada. Los jefes del SPD y de los sindicatos
creian que el movimiento obrero les pertenecia. Cuando se aliaron con
la burguesia imperialista en el momento del estallido de la guerra, pen-
saban que se habia acabado el socialismo, ese capitulo imaginario que
ahora estaban decididos a cerrar. Cuando s6lo cuatro afios mas tarde la
revolucion levantd la cabeza, fue para ellos como un pavoroso fantasma
que volvia del pasado. Su odio a la revolucién también les venia del mie-
do que les daba. Proyectaban sus propias turbaciones en sus enemigos,
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temian ser linchados por los espartaquistas, el mismo miedo que com-
partian los oficiales de los escuadrones de la muerte.!'%

Ebert estuvo a punto de huir de la capital entre Navidad y Afo
Nuevo de 1918. Todo se cristaliz6 en el blanco principal de su odio: Rosa
Luxemburg. El SPD se habia vuelto un concentrado de todo lo reaccio-
nario del capitalismo en putrefaccion. De modo que la existencia misma
de Rosa Luxemburg era para el SPD una provocacion: su lealtad a los
principios, su valentia, su brillantez intelectual, el ser extranjera, de origen
judio, y ser mujer. La llamaron “Rosa la roja”, sedienta de sangre y de
revancha, una mujer armada con un fusil.

Cuando se estudia la revolucion en Alemania, no hay que olvidar uno
de los fenémenos mas llamativos: el grado inmundo de servilismo de la
socialdemocracia hacia los militares, algo que incluso a la casta de oficia-
les prusianos les parecia repugnante y ridiculo. Durante todo el periodo de
colaboracion entre el cuerpo de oficiales y el SPD, aquél no dejara nunca
de proclamar en publico que mandaria a éste a “los infiernos” en cuanto
dejara de servirle. Pero nada de eso sirvid para frenar el servilismo del
SPD. Ese servilismo no era, evidentemente, nada nuevo. Ya habia carac-
terizado la actitud de los sindicatos y de los politicos reformistas bastante
antes de 1914.'97 Pero ahora venia a reforzar la conviccién de que sélo
los militares podrian salvar al capitalismo vy, por lo tanto, al propio SPD.

En marzo de 1920, se alzaron contra el gobierno del SPD unos oficiales
de derechas (el golpe militar —putsch— de Kapp). Entre los golpistas estin
todos los colaboradores de Ebert y Noske en el doble asesinato del 15 de
enero de 1919: Pabst y su general Von Luttwitz, el GKSD, los tenientes
de marina antes mencionados. Kapp y Liittwitz prometieron a sus tropas
una buena recompensa financiera por el derrocamiento de Ebert. El golpe
no lo hizo fracasar el gobierno (que huyo a Stuttgart), ni el mando militar
oficial que se declar6 “neutral”, sino el proletariado. Las tres partes en
conflicto de la clase dominante —el SPD, los “kappistas” y el alto mando
militar (tras abandonar su “neutralidad”)- se unieron para vencer a los

106 Tras el asesinato de Karl y de Rosa, los miembros del GKSD decian que tenian miedo a

ser linchados si se los metia en la carcel.

17" Durante las huelgas de masas en Berlin de enero de 1918, Scheidemann del SPD par-

ticip6 en una delegacion de obreros enviada a negociar a la sede del gobierno. Al ser
totalmente ignorados, los obreros decidieron irse. Scheidemann fue a implorar ante los
responsables que recibieran a la delegacion. Su rostro se “iluminé de gozo” cuando
uno de ellos le hizo vagas promesas, pero la delegacién no fue recibida. (Referido por
Richard Miiller, ob. cit.)
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obreros. jA buen fin no hay mal principio!, excepto una cosa: ¢qué fue de
los “pobres” amotinados que esperaban su recompensa por haber inten-
tado echar a Ebert? {Ningin problema! ;El propio gobierno de Ebert, de
vuelta al trabajo... les pagd la recompensa!

Buen ejemplo contra el argumento (planteado por Trotski, entre otros,
antes de 1933) segtn el cual la socialdemocracia, aun estando integrada
en el capitalismo, podria sin embargo alzarse contra las autoridades e
impedir el ascenso del fascismo, aunque solo fuera para salvar su pellejo.

La dictadura del capital y la socialdemocracia

En realidad, los militares estaban mas en contra del conjunto del sistema
de los partidos politicos existente y no especialmente contra la socialdemo-
cracia y los sindicatos.!”® Ya antes de la guerra, Alemania no estaba gober-
nada por los partidos politicos, sino por la casta militar, sistema que era
simbolo de la monarquia. La burguesia industrial y financiera cada vez més
poderosa se integré poco a poco en ese sistema, pero no en estructuras oficia-
les, sino, sobre todo, en la Alldeutscher Verein (“Asociaciéon Panalemana”)
que, de hecho, dirigi6 el pais antes y durante la Primera Guerra Mundial.'"”

En cambio, en la Alemania imperial, el Parlamento (el Reichstag) casi
no tenfa poder. Los partidos politicos casi ni tenian experiencia guberna-
mental verdadera. Eran mds bien grupos de influencia de diferentes frac-
ciones econdmicas o regionales.

Lo que en su origen era el producto del atraso politico de Alemania
apareceria, cuando estall6 la guerra, como una gran ventaja. Para enca-
rar la guerra y enfrentar la revolucién que siguid, un control dictatorial
del Estado sobre la sociedad entera era una necesidad imperiosa. En las
viejas “democracias” occidentales, sobre todo en los paises anglosajones
con su sofisticado sistema bipartito, el capitalismo de Estado fue evolu-
cionando mediante la fusién gradual de los partidos politicos y de las di-
ferentes fracciones econdmicas de la burguesia con el Estado. Esta forma
de capitalismo de Estado, al menos en Gran Bretafia y en Estados Unidos,
se revelé muy eficaz. Pero le llevé un tiempo relativamente largo para
acabar de imponerse.

108 En el fondo, los militares apreciaban mucho a Ebert y a Noske en especial. Stinnes, el

hombre mas rico de Alemania, después de la Primera Guerra Mundial puso a su yate
Legien, nombre del jefe socialdemdcrata de la federacion sindical.

109 Segun Gumbel, fue también la principal organizadora del golpe de Kapp.
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Manifestacion con el eslogan “Todo el poder a los Consejos de
Obreros y Soldados”

T "

Ejército Rojo en Rheinland-Westfalia después del putsch de Kapp



En Alemania, la estructura de la intervencién de un Estado dictatorial
ya existia. Uno de los “secretos” principales de la capacidad de Alemania
para aguantar durante cuatro afios de guerra contra casi todas las anti-
guas y principales potencias del mundo —que ademds disponian de los
recursos de sus imperios coloniales— era la eficacia de ese sistema. Por eso
lo unico que hicieron los aliados occidentales cuando pidieron que al final
de la guerra se liquidara el “militarismo prusiano” era puro teatro para
distraer al auditorio.

Como ya vimos en esta serie de articulos, no s6lo los militares sino
el propio Ebert querian salvaguardar la monarquia al final de la guerra
y mantener un Reichstag parecido al existente antes de 1914. En otras
palabras, querian mantener las estructuras capitalistas de Estado que tan
bien les habian servido durante la guerra. Tuvieron que abandonar ese
proyecto ante el peligro de la revolucion. Todo el arsenal y el especticulo
de la democracia politica de los partidos eran necesarios para extraviar a
los obreros.

Eso fue lo que produjo el surgimiento de la republica de Weimar:
un montén de partidos sin experiencia alguna e ineficaces, totalmente
incapaces de cooperar e integrarse de manera disciplinada en el régi-
men capitalista de Estado. {No es de extrafiar que los militares quisieran
quitarselos de en medio! El unico partido politico burgués existente en
Alemania era el SPD.

Y si la revolucion hizo imposible el mantenimiento del régimen de gue-
rra capitalista de Estado,!'® también hizo imposible la realizacion del plan
de Gran Bretaiia y sobre todo de Estados Unidos, de liquidar la base so-
cial militar de ese régimen. Las “democracias” occidentales tuvieron que
dejar intacto el nicleo de la casta militar y de su poder, para que pudiera
aplastar al proletariado. Pero esto acarre6 otras consecuencias. Cuando
en 1933, los dirigentes tradicionales de Alemania, las fuerzas armadas y la
gran industria, abandonaron el régimen de Weimar, volvieron a encontrar
su superioridad organizativa respecto a sus rivales imperialistas occiden-
tales en la preparacion de la Segunda Guerra Mundial. En cuanto a su
composicién, la diferencia principal entre el sistema antiguo y el nuevo
era que al SPD lo sustituy6 el NSDAP, o sea el partido nazi. El SPD habia
tenido tanto éxito en su victoria sobre el proletariado que sus servicios
habian dejado de ser necesarios.

110 O “socialista de Estado” como lo llamaba con entusiasmo Walther Rathenau, presidente

del gigantesco complejo eléctrico AEG.
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Rusia y Alemania: polos dialécticos de la revolucion mundial

En octubre de 1917, Lenin llamé a los séviets y al Partido a la insu-
rreccion en Rusia. En una resolucion para el Comité Central del Partido

Bolchevique, “redactada con prisas por Lenin, escrita a lapiz en una hoja

de papel escolar cuadriculado”,'? escribié:

El Comité Central reconoce que tanto la situacion internacional de la
Revolucion Rusa (sublevacion de la flota alemana, manifestacion extrema
del progreso de la revolucién socialista mundial en toda Europa, y ame-
naza de una paz imperialista con el fin de sofocar la revolucion en Rusia),
como la situacién militar (la indudable decisiéon de la burguesia rusa y de
Kerenski y compaiiia, de entregar Petrogrado a los alemanes), la conquista
de la mayoria en los sdviets por el partido proletario, el levantamiento
campesino y el giro de la confianza popular hacia nuestro Partido (las elec-
ciones de Moscti) y, finalmente, la evidente preparacién de una nueva aven-
tura de Kornilov (alejamiento de las tropas de Petrogrado, concentracion
cerca de Petrogrado de cosacos, cercamiento de Minsk por los cosacos,
etc.), coloca a la orden del dia la insurreccién armada.

En ese escrito estd toda la vision marxista de la revoluciéon mundial
de aquel entonces y del papel central de Alemania en ese proceso. Por un
lado, la insurreccion debe realizarse en Rusia como respuesta al comienzo
de la revolucion en Alemania, que es la sefial para toda Europa. Por otro
lado, al ser incapaz de aplastar la revolucion en su territorio, la burguesia
rusa se propone dejar esa tarea al gobierno aleman, gendarme de la con-
trarrevolucion en el continente europeo (entregando Petrogrado). Lenin se
indigné contra aquellos que, en el partido, se oponian a la insurreccién,
que declaraban su solidaridad con la revolucion en Alemania y, sin em-
bargo, llamaban a los obreros rusos a esperar que el proletariado aleman
tomara la direccién de la revolucion.

Recapacitad pues: en unas condiciones penosas, infernales, con
Liebknecht tinicamente (encerrado en presidio, ademads), sin periédicos, sin
libertad de reunidn, sin sdviets, en medio de la hostilidad increible de todas
las clases de la poblacion —hasta el tltimo campesino rico— respecto a la idea
del internacionalismo, a pesar de la organizacion superior de la grande, de
la media y de la pequefia burguesia imperialista, los alemanes, quiero decir
los revolucionarios internacionalistas alemanes, los obreros con uniforme
de marinero, han desencadenado un amotinamiento de la flota, y eso que
s6lo tenian una posibilidad entre cien. Y nosotros que tenemos decenas de

111 Sesion del Comité central del P.O.S.D. (B) R. del 10 (23) octubre de 1917.

12 Leo6n Trotski, “Lenin llama a la insurreccion”, en Historia de la Revolucion Rusa, tomo

11, Buenos Aires, Galerna, 1972, p. 555.
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periddicos, libertad de reunion, que tenemos la mayoria en los sdviets, no-
sotros que somos los internacionalistas proletarios con las posiciones mas
so6lidas del mundo entero, ¢nos negariamos a apoyar con nuestra insurrec-
cion a los revolucionarios alemanes? Razonariamos como los Scheidemann
y los Renaudel: lo mds prudente es no sublevarnos, pues si nos fusilan a
todos, el mundo perderd a unos internacionalistas de tan elevado temple, de
tan buen sentido, jtan perfectos!''?

Como lo escribid en su célebre texto La crisis estd madura (29 de
septiembre de 1917), quienes quisieran retrasar la insurreccién en Rusia
serfan unos “traidores a esta causa, pues con su conducta traicionarian
a los obreros revolucionarios alemanes que han empezado a sublevarse
en la flota”.

Un debate similar se produjo en el Partido Bolchevique en la primera
crisis politica ocurrida tras la toma del poder: ¢habia o no habia que fir-
mar el Tratado de Brest-Litovsk con el imperialismo alemdn? A primera
vista podria parecer que los campos se habian invertido. Ahora era Lenin
quien defendia la prudencia: habia que aceptar la humillacién de ese tra-
tado. En realidad, hay continuidad. En ambos casos en los que el destino
de la Revolucién Rusa estaba en juego, fue la revoluciéon en Alemania lo
que estuvo en el centro del debate. En ambos casos, Lenin insiste en que
todo depende de lo que ocurra en Alemania pero también en que, en este
pais, la revolucion necesitard mds tiempo y serd mucho mas dificil que en
Rusia. Por eso la Revolucion Rusa tenia que ponerse a la cabeza en octu-
bre de 1917. Por eso, en Brest-Litovsk, el bastién ruso debia prepararse
para un compromiso. Tenia la responsabilidad de “aguantar” para poder
apoyar la Revolucion Alemana y mundial.

Desde su inicio, la revolucion en Alemania estaba impregnada de sen-
tido de la responsabilidad respecto a la Revolucion Rusa. Incumbia a los
proletarios alemanes la tarea de liberar a los obreros rusos de su aisla-
miento internacional. Asi lo escribié Rosa Luxemburg desde la carcel en
sus notas sobre la Revolucion Rusa, publicadas pdstumas en 1922:

Todo lo que sucede en Rusia es comprensible y refleja una sucesion
inevitable de causas y efectos, que comienza y termina en la derrota del

proletariado en Alemania y la invasién de Rusia por el imperialismo
aleman.!**

113 Vladimir Illich Lenin, Carta a los camaradas, escrita el 17 (30) de octubre de 1917.

14 Rosa Luxemburg, La Revolucién Rusa, “4. La Asamblea constituyente”, disponible en

http://www.marxists.org/espanol/luxem/index.htm
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El honor de los acontecimientos de Rusia es haber iniciado la revolucion
mundial

Esto es lo esencial y duradero en la politica bolchevique. En este
sentido, suyo es el inmortal galardén histérico de haber encabezado
al proletariado internacional en la conquista del poder politico y la
ubicacién préctica del problema de la realizacion del socialismo, de
haber dado un gran paso adelante en la pugna mundial entre el capital
y el trabajo. En Rusia solamente podia plantearse el problema. No
podia resolverse. Y en este sentido, el futuro en todas partes pertenece
al “bolchevismo”.!%

La solidaridad préctica del proletariado alemdn con el proletariado
ruso es, pues, la conquista revolucionaria del poder, la destruccion del
baluarte principal de la contrarrevoluciéon militar y socialdeméerata en
la Europa continental. S6lo ese paso podia ampliar la brecha abierta
en Rusia y permitir que en ella se precipitara el torrente revolucionario
mundial.

En otra contribuciéon desde su celda, “La tragedia rusa”, Rosa
Luxemburg mostré los dos peligros mortales que amenazaban a la re-
volucién en Rusia. El primero era la posibilidad de una matanza terrible
llevada a cabo por el capitalismo mundial, representado, en ese mo-
mento, por el militarismo aleman. El segundo seria el de la degenera-
cién politica y la quiebra moral del propio bastién ruso, su integracion
en el sistema imperialista mundial. En el momento en que escribia ese
libro (después de Brest-Litovsk), ella barruntaba el peligro en lo que
iba a convertirse en la idea pretendidamente nacional bolchevique en
el orden militar aleman. Esa idea consistia en ofrecer a la “Rusia bol-
chevique” una alianza militar como medio de ayudar al imperialismo
alemdn a establecer su hegemonia mundial sobre sus rivales europeos,
y al mismo tiempo, corromper moralmente a la Revolucién Rusa, ante
todo mediante la destruccion de su principio bésico, el internacionalis-
mo proletario.

En realidad, Rosa Luxemburg sobrestimaba la voluntad de la burgue-
sia alemana en aquel momento para lanzarse a semejante aventura. Pero
si tenia basicamente razdn al reconocer el segundo peligro y reconocer que
si eso ocurriera seria el resultado inmediato de la derrota de la Revolucién
Alemana y mundial. Y concluia:

S Ibidem.
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Una derrota politica cualquiera de los bolcheviques en combate leal
contra fuerzas demasiado poderosas y en una situacién histérica desfavo-
rable, seria preferible a semejante ruina moral.!'¢

La Revolucion Rusa y la Revolucién Alemana s6lo pueden entenderse
unidas. Fueron dos momentos de un solo y tnico proceso histérico. La
revolucién mundial empez6 en la periferia de Europa. Rusia era el eslabén
débil de la cadena del imperialismo, porque la burguesia mundial estaba
dividida por la guerra imperialista. Y habia que asestar un segundo golpe,
en el corazon del sistema, para poder echar abajo el capitalismo mundial.
Ese segundo golpe fue en Alemania y empez6 con la revoluciéon de no-
viembre de 1918. Pero la burguesia fue capaz de desviar de su corazén
el golpe mortal. Y eso sell6 el destino de la revolucion en Rusia. Lo que
pas6 no corresponde a la primera sino a la segunda hip6tesis de Rosa
Luxemburg, la que mds la preocupaba. Contra lo que se suponia, la Rusia
roja vencio a las fuerzas blancas contrarrevolucionarias. Eso fue posible
gracias a la combinacion de tres factores principales: primero, la direcciéon
politica y organizativa del proletariado ruso que habia pasado por la es-
cuela del marxismo y de la revolucion; segundo, la inmensidad del pais
que ya habia permitido vencer a Napoleon e iba a ser un factor importan-
te en la derrota de Hitler y que, también esta vez, iba a ser una desventaja
para los invasores contrarrevolucionarios; tercero: la confianza que los
campesinos, amplia mayoria de la poblacién rusa, tenian en la direccién
revolucionaria proletaria. Fueron los campesinos quienes proporcionaron
la mayoria de las tropas del Ejército Rojo dirigido por Trotski.

Lo que vino después en Rusia fue la degeneracion capitalista desde
dentro de una revolucién aislada: una contrarrevolucién en nombre de
la revolucion. Asi pudo la burguesia ocultar el “enigma” de la derrota de
la Revolucién Rusa. Si pudo hacerlo fue porque ha sido capaz de correr
un tupido velo sobre un hecho histérico de la primera importancia: que
hubo un levantamiento revolucionario en Alemania. El enigma es que la
revolucion no fue derrotada en Moscti o San Petersburgo, sino en Berlin y
en el Ruhr. La derrota de la revolucion en Alemania es la clave para com-
prender la de la revolucién en Rusia. La burguesia ha ocultado esa clave,
una especie de tabt histérico que respetan todos los responsables politicos
de la clase dominante, porque es mejor no remover un pasado cuya com-
prension podria servir a las nuevas generaciones de revolucionarios.

116

Rosa Luxemburg, “Die russische Tragodie” (“La tragedia rusa”), Spartakusbriefe n® 11,
septiembre de 1918.
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La existencia de luchas revolucionarias en Alemania aparece menos
evidente que las luchas en Rusia, precisamente porque la burguesia de-
rrot6 a la Revolucion Alemana en una lucha abierta. En gran medida el
ocultar los combates en Alemania no sélo sirve para alimentar la mentira
de que el estalinismo seria equivalente al comunismo, sino también la de
que la democracia burguesa, la socialdemocracia en particular, seria el
antagonista del fascismo.

Lo que queda es un malestar difuso, sobre todo a causa de los asesina-
tos de Luxemburg y Liebknecht, unos asesinatos que son el simbolo mis-
mo de la victoria de la més brutal contrarrevolucion.''” Porque ese crimen
sintetiza el de decenas de miles de otros, es un concentrado de la crueldad,
de la voluntad de la victoria aplastante de la burguesia para defender su
sistema. ¢Y ese crimen no fue acaso cometido bajo la direccién y el ampa-
ro de la democracia burguesa? ¢No fue el resultado de la labor conjunta
entre la socialdemocracia y la extrema derecha? ¢Y no eran sus victimas,
al contrario que sus verdugos, la esencia misma de lo mejor, de lo mas hu-
mano, los mejores representantes de lo que podria ser el porvenir para la
especie humana? ¢Por qué, ya entonces y hoy también, quienes sentimos
una responsabilidad respecto al futuro de la sociedad, nos sentimos tan
afectados por esos crimenes, tan cerca de quienes fueron sus victimas?
Esos crimenes de la burguesia que le permitieron salvar el sistema hace
noventa afios, podran transformarse en un bimeran.

En su estudio sobre el asesinato politico en Alemania, realizado en
los afios 1920, Emil Gumbel establece un vinculo entre esa practica y
la vision “heroica” de los defensores del orden social actual que ven la
historia como el resultado de las acciones individuales: “La derecha tiene
tendencia a pensar que puede eliminar a la oposicion de izquierda que
estd animada por la esperanza de un orden econémico radicalmente dife-
rente, liquidando a sus dirigentes”."® La historia es un proceso colectivo,
conducido y realizado por millones de personas, y no sélo por la clase
dominante que quiere monopolizar las lecciones de ese proceso.

En su estudio sobre la Revolucion Alemana, escrito en los afios 1970,

el historiador “liberal” Sebastian Haffner concluia diciendo que esos
17" Los incorregibles liberales del FDP de Berlin han sugerido que se ponga a una plaza
de la ciudad el nombre de Noske, como contibamos antes. El SPD, o sea el partido de
Noske, rechaz6 la propuesta, pero sin dar la menor explicacién a un gesto de modestia,
digamos, atipica.

118 E. J. Gumbel, ob. cit.
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crimenes siguen siendo una herida abierta y seguirdn teniendo repercu-
siones a largo plazo:

Hoy nos damos cuenta horrorizados de que ese episodio fue un acon-
tecimiento histéricamente determinante del drama de la Revolucién
Alemana. Al observar aquellos acontecimientos con la distancia de medio
siglo, su impacto histérico ha cobrado esa extrafieza de lo impredecible

que tuvo lo acontecido en el Golgotha que, en el momento en que ocurrid,
parecia que no habia cambiado nada.

Y:

El asesinato del 15 de enero de 1919 fue el principio: el principio de
miles de asesinatos bajo Noske en los meses siguientes, hasta los millones
de asesinatos en las décadas siguientes bajo Hitler. Fueron la sefal de lo
que iba a ocurrir después.'?®

¢Podran las generaciones actuales y futuras de la clase obrera apro-
piarse esta realidad historica? ¢Es posible a largo plazo liquidar las ideas
revolucionarias matando a quienes las defienden? Las tltimas palabras del
ultimo articulo de Rosa Luxemburg antes de que la mataran las escribié
en nombre de la revolucion: “Fui, soy y seré”.

R. Steinklopfer

119 Sebastian Haffner, ob.cit.
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EL SINDICALISMO REVOLUCIONARIO
EN ALEMANIA®

* Traduccion del aleman: Grupo editor de la Revista Internacional.






I - LA FVDG SINDICALISTA-REVOLUCIONARIA
DURANTE LA PRIMERA GUERRA MUNDIAL

En otros textos hemos mostrado como se formé a partir de los afios
1890 una oposicién proletaria en los sindicatos alemanes. Esta, en un
inicio, se opuso a que se limitara la lucha obrera a cuestiones puramente
econdmicas, que era lo que defendian las confederaciones generales sindi-
cales. Luego se levanté contra las ilusiones parlamentarias y la fe creciente
en el Estado del SPD. Pero solo serd a partir de 1908, tras la ruptura con
el SPD, cuando la Unién Libre de Sindicatos Alemanes, la FVDG,'?° evolu-
cione abiertamente hacia el sindicalismo-revolucionario. El estallido de la
Primera Guerra Mundial en 1914 puso a los sindicalistas-revolucionarios
de Alemania ante la prueba de fuego: o apoyar la politica nacionalista
de la clase dominante, o defender el internacionalismo proletario. Junto
a Liebknecht y Luxemburg, formaron una corriente —desgraciadamente
muy olvidada— que resisti6 a la histeria guerrera.'!

La prueba de fuego: ¢union sagrada o internacionalismo?

En unién con la socialdemocracia que vota publicamente los créditos
de guerra el 4 de agosto de 1914, las direcciones de las grandes centrales
sindicales socialdemdcratas también se inclinan ante los planes de guerra
de la clase dominante. En la Conferencia de los Comités Directores de los
sindicatos socialdemocratas del 2 de agosto de 1914, en el que se decidio
suspender cualquier huelga o lucha reivindicativa para no perturbar la
movilizacion guerrera, Rudolf Wissell alcanzé el paroxismo del chovinis-
mo que iba invadiendo los sindicatos socialdemocratas:

Si Alemania sale vencida de la lucha actual, cosa que no deseamos,
entonces todas las luchas sindicales cuando acabe la guerra estardn des-

tinadas a fracasar. Si triunfa Alemania, entonces se abrird una coyuntura
ascendente y los recursos de la organizacién no seran tan necesarios.!'??

120 Freie Vereinigung deutscher Gewerkschaften (Unidn Libre de Sindicatos Alemanes).

121 Véanse Revista Internacional n° 137 y n° 141, disponibles en: http://es.internationa-

lism.org/revista-internacional/201005/2862/el-sindicalismo-revolucionario-en-alema-
nia-ii-la-union-libre-de-lo
122 H.]. Bieber, Gewerkschaften in Krieg und Revolution, tomo I, Hamburgo, Christians,
1981, p. 88 (la traduccién es nuestra).
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La légica criminal de los sindicatos vincula directamente el destino de
la clase obrera al desenlace de la guerra: si “su naciéon” y su clase do-
minante sacan provecho de ella, entonces sus obreros se benefician por-
que se podran esperar concesiones de politica interior a su favor. Se han
de utilizar, por lo tanto, todos los medios para que triunfe militarmente
Alemania.

La incapacidad de los sindicatos socialdemocratas y del SPD para de-
fender una postura internacionalista no es sorprendente. Cuando se su-
pedita la defensa de los intereses de la clase obrera al marco nacional,
cuando se enaltece el parlamentarismo burgués como panacea, en lugar
de adoptar como orientacién politica el antagonismo internacional entre
clase obrera y capitalismo, entonces se va inevitablemente hacia el campo
del capital.

Y efectivamente, la clase dominante no pudo desencadenar la guerra
isino con la conversién publica del SPD y sus sindicatos! Estos no sélo
desempefiaron un papel de serviles seguidores, sino que, ademads, desarro-
llaron una verdadera politica de guerra, de propaganda chovinista y fue-
ron el factor esencial de la imposicién de una intensa produccion de gue-
rra. El “reformismo socialista” se transformé en “socialimperialismo”, tal
como lo formulé Trotski en 1914.

Muchos de los obreros que intentaron nadar contra corriente en los
primeros tiempos que siguieron la declaracion de guerra en Alemania es-
taban influidos por el sindicalismo revolucionario. La huelga en el tra-
satlantico “Vaterland”,'>® poco antes de que empezara la guerra en ma-
yo-junio del 1914, es un ejemplo del enfrentamiento entre las fracciones
combativas de la clase obrera y los sindicatos centrales socialdemécratas
defensores de la Unién Sagrada. El trasatldntico mayor del mundo de
aquel entonces era el orgulloso emblema del imperialismo aleman. Parte
de la tripulacién, con una fuerte presencia de obreros de la Federacion
Industrial Sindicalista Revolucionaria, se declar6 en huelga durante el via-
je inaugural Hamburgo-Nueva York. La Federacion de Obreros Alemanes
de Transportes, socialdemocrata, se opuso agresivamente:

En consecuencia, todos los que han participado en esas asambleas de
sindicalistas revolucionarios han cometido un crimen contra los marineros.

[...] Rechazamos por principio las huelgas salvajes. [...] Con la gravedad

de los tiempos presentes, en los que se trata de unir las fuerzas de todos los
trabajadores [¢para preparar la guerra?], los sindicalistas revolucionarios

123 “Patria” en aleman.
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cumplen un trabajo de division entre los obreros y encima se atreven a rei-
vindicar la consigna de Marx segtin la cual la emancipacién de los obreros
s6lo puede ser obra de los mismos obreros.!?*

Los llamamientos a la unidad por parte de los sindicatos socialdemé-
cratas no eran sino pura fraseologia para asegurarse el control de los mo-
vimientos de la clase obrera para que ésta se inclinara hacia la “unién
para la guerra” en agosto del 1914.

No se puede reprochar, ni mucho menos, a la corriente sindicalista
revolucionaria en Alemania haber abandonado la lucha de clases durante
las semanas que precedieron a la declaracion de guerra. Muy al contrario,
durante un tiempo breve, constituyeron un centro de concentracion de los
proletarios luchadores:

Alli acudieron obreros que por primera vez ofan las palabras “sindica-

lismo revolucionario” y querian satisfacer sus deseos revolucionarios de la
noche a la mafana.'®

Todas las organizaciones de la clase obrera, incluso la corriente sindi-
calista revolucionaria, debian sin embargo enfrentarse a otra tarea. No
solo se debia mantener la lucha de clases, sino que era también indispen-
sable desenmascarar el caracter imperialista de la guerra que se estaba
acercando.

¢Cuadl fue la actitud de la FVDG sindicalista revolucionaria con res-
pecto a la guerra? El 1° de agosto de 1914, en su érgano principal Die
Einigkeit (La Unidad), tomé claramente posicion contra la guerra inmi-
nente, no como pacifistas ingenuos sino como tantos otros obreros que
buscaban la solidaridad con los de los demas paises:

¢Quién desea la guerra? No el pueblo trabajador, sino una camari-

lla militar de canallas, dvidos de gloria marcial en todos los Estados de

Europa. {Nosotros, los trabajadores, no queremos la guerra! La odiamos,

asesina nuestra cultura, viola la humanidad y aumenta hasta lo mons-

truoso el nimero de lisiados de la guerra econémica actual. Nosotros,
trabajadores, queremos la paz, jla paz integra! No conocemos a austria-
cos, serbios, rusos, italianos, franceses, etc. Hermanos de trabajo, jasi nos
llamamos! Tendemos la mano a los trabajadores de todos los paises para
impedir un crimen horrible que provocara torrentes de ldgrimas en los
ojos de las madres y de los nifios. Los barbaros y los individuos hostiles

124" Folkert Mohrhof, “Der syndikalistische Streik auf dem Ozean-Dampfer ‘Vaterland’
19147, Archiv Karl Roche, Hamburgo, 2008 (traduccién nuestra).

125 Die Einigkeit, principal 6rgano de la FVDG, 27 junio de 1914. Ver articulo de Karl
Roche, “Ein Gewerkschaftsfiihrer als Gehilfe des Staatsanwalts” (traduccion nuestra).

POR LA REVOLUCION INTERNACIONAL / 135



a cualquier tipo de civilizacién pueden ver en la guerra una sublime y
hasta santa expresion, los hombres con corazon sensible, los socialistas,
animados por una concepcién del mundo hecha de justicia, de humanidad
y de amor por los hombres, jdesprecian la guerra! Asi que, trabajadores,
camaradas, jlevanten la voz en todas partes en protesta contra ese crimen
que se prepara contra la humanidad! A los pobres les cuesta sus bienes y
su sangre, a los ricos les da riqueza y gloria y honor a los representantes
del militarismo. jAbajo la guerra!

Las tropas alemanas atacaron Bélgica el 6 de agosto de 1914. Franz
Jung, un simpatizante sindicalista-revolucionario de la FVDG que mads
tarde fue miembro del KAPD, da un retrato de sus sobrecogedoras ex-
periencias en el Berlin de aquel entonces, ebrio de propaganda guerrera:

Una multitud se lanzé contra las pocas docenas de manifestantes por la
paz a los que me habia sumado. Creo recordar que esa manifestacion habia
sido organizada por los sindicalistas-revolucionarios en torno a Kater y
Rocker. Se tendié una pancarta entre dos palos, una bandera roja desple-
gada y la manifestacion contra la guerra empez6 a ordenarse. No pudimos
ir muy lejos.!2

Dejemos expresarse a otra revolucionaria de aquel entonces, la anar-
quista internacionalista Emma Goldman:

En Alemania, Gustav Landauer, Erich Miihsam, Fritz Oerter, Fritz
Kater y muchos otros compafieros seguian en contacto. Es evidente que
no éramos mas que un pufiado comparados con los millones de ebrios
por la guerra, y, sin embargo, logramos difundir por el mundo entero un
manifiesto de nuestro Bur6 Internacional y seguiamos denunciando con la
maxima energia el verdadero caracter de la guerra.'”’

Oerter y Kater eran los principales miembros experimentados de la
FVDG. Esta se mantuvo firmemente en su posicién contra la guerra du-
rante todo el conflicto. Esto es incontestablemente la mayor fuerza de la
FVDG, y, sin embargo, es la parte de su historia menos documentada.

Con el comienzo de la guerra se prohibié inmediatamente a la FVDG.
Muchos de sus miembros —eran unos 6000 en 1914 fueron encarcelados

126

Franz Jung, Der Weg nach unten, Hamburgo, Edition Nautilus, 2000, p. 89 (traduccioén
nuestra).

127 Emma Goldman, Living My Life, Nueva York, Alfred Knopf, 1931, p. 656 (traduccién
nuestra). En febrero de 1915, Emma Goldman se pronuncié publicamente, junto con
otros anarquistas internacionalistas como Berkman y Malatesta, contra el apoyo a la
guerra por la figura principal del anarquismo, Kropotkin y otros. La FVDG saludé en la
Mitteilungsblatt del 20 de febrero de 1915 esa defensa del internacionalismo por parte
de los anarquistas revolucionarios contra Kropotkin.
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o mandados al frente. En la revista Der Pionier, otro de sus 6rganos, la
FVDG escribe en su editorial “El proletariado internacional y la guerra
mundial inminente”, del § de agosto de 1914:

Todos sabemos que la guerra entre Serbia y Austria no es sino la expre-
sion visible de una fiebre guerrera cronica...

Describe co6mo los gobiernos tanto en Serbia, en Austria como en
Alemania han logrado ganarse a la clase obrera para la “furia guerrera”
y, sobre ese tema, denuncia al SPD y a la mentira de la pretendida “gue-
rra defensiva”:

Nunca serd Alemania el agresor, esa es la idea que esos sefioritos quie-
ren inculcarnos, y por eso los socialdemdcratas alemanes, tanto su prensa

como sus oradores, ya se lo han propuesto como perspectiva, y acabaran
alistindose como un solo hombre en las filas del ejército aleman.

El niimero 32 del 8 de agosto de 1914 fue el dltimo de la publicacién.

Un antimilitarismo internacionalista

En la introduccion de esta serie de articulos sobre el sindicalismo revo-
lucionario, diferencidbamos antimilitarismo e internacionalismo:

El internacionalismo se basa en la comprension de que a pesar de ser
el capitalismo un sistema mundial, es incapaz, no obstante, de sobrepa-
sar el marco nacional y la competencia cada vez mis desenfrenada entre
naciones. [...] Como tal, genera un movimiento que tiende a echar abajo
a la sociedad capitalista a nivel mundial, por una clase obrera unida ella
también a nivel internacional. [...] El antimilitarismo, en cambio, no es
necesariamente internacionalista puesto que tiene tendencia a considerar
que el enemigo principal no es el capitalismo como tal sino solamente un
aspecto de éste.'?®

¢En qué campo se alist6 la FVDG? ¢S6lo las organizaciones con un
analisis tedrico verdaderamente profundo que habrian formulado clara-
mente el lazo entre guerra y capitalismo eran capaces de adoptar una
posicion verdaderamente internacionalista?

Sin la menor duda, en la prensa de la FVDG de aquel entonces exis-
ten pocos andlisis politicos detallados o desarrollados en lo que se refiere
a las causas de la guerra o a las relaciones entre las potencias imperia-
listas. Esa ausencia se debe a la visién sindicalista de la FVDG. Esta

128 «:Qué distingue al movimiento sindicalista revolucionario?”, Revista Internacional n°

118, http://es.internationalism.org/rint/2004/118_sr.html.
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se concebia, sobre todo en aquel entonces, como una organizaciéon de
lucha en el plano econémico, a pesar de que méas que un sindicato era en
realidad una coordinacién de grupos que defendian ideas sindicalistas,
contradicciéon que los grupos sindicalistas siguen arrastrando hoy. Las
asperas confrontaciones con el SPD, que acabaron con su expulsion a
finales de 1908, provocaron en las filas de la FVDG una aversion exa-
cerbada hacia la “politica”, con la consecuencia afiadida de la pérdida
de la herencia de las luchas pasadas contra la separacion de lo econé-
mico y de lo politico, idea ésta transmitida por los grandes sindicatos
de la socialdemocracia. A pesar de que su comprensiéon del marco de
las tensiones imperialistas no alcanz6 realmente el nivel de lo necesario,
esa organizacion se vio inevitablemente llevada por la guerra a adoptar
posturas muy politicas.

La historia del sindicalismo revolucionario en Alemania muestra, y es
un buen ejemplo de ello la FVDG, que los anilisis teéricos sobre el impe-
rialismo no bastan para adoptar una posicién realmente internacionalista.
Un instinto proletario sano, un profundo sentimiento de solidaridad con
la clase obrera internacional, también son indispensables, y eso era preci-
samente lo que formaba la espina dorsal de la FVDG en 1914.

Generalmente, la FVDG se califica a si misma de “antimilitarista” en
sus publicaciones; apenas si menciona el internacionalismo. Pero para ha-
cerles plenamente justicia a los sindicalistas-revolucionarios de la FVDG,
es necesario abandonar todo tipo de prejuicios y tomar en consideracién
el verdadero caricter de su labor de oposicién a la guerra. El enfoque de
la FVDG sobre la cuestion de la guerra no formaba parte de los que se
limitaban a las fronteras nacionales como tampoco de los que se deja-
ban ilusionar por los suefios pacifistas de un posible capitalismo pacifico.
Contrariamente a la gran mayoria de pacifistas que acabaron, tras la de-
claracion de guerra, uniéndose a las filas de la defensa de la nacién contra
el militarismo “extranjero”, pretendidamente mas barbaro, la FVDG, el
8 de agosto de 1914, puso claramente en guardia a la clase obrera contra
cualquier cooperacion con la burguesia nacional:

Los trabajadores no deben ingenuamente darle confianza a la momen-
tanea humanidad de los capitalistas y patronos. El furor guerrero actual no

ha de entorpecer la conciencia de los antagonismos de clase existentes entre
el Capital y el Trabajo.'?

129 Die Einigkeit, n° 32, 8 de agosto de 1914.
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No se trataba, para los compaifieros de la FVDG, de combatir tni-
camente un aspecto del capitalismo, el militarismo, sino de integrar la
lucha contra la guerra a la lucha general de la clase obrera para el derro-
camiento del capitalismo a escala mundial, como ya lo habia formulado
Karl Liebknecht en 1906 en su folleto Militarismo vy antimilitarismo. En
19135, en el articulo “jAntimilitarismo!”, él habia criticado, con razén, las
formas heroicas y aparentemente radicales del antimilitarismo tales como
la desercién, que entrega ain mas el ejército a los militaristas por la eli-
minacién de los mejores antimilitaristas, y, consecuentemente, “cualquier
método operado unicamente a nivel individual o hecho individualmente
debe rechazarse por principio”.

En el movimiento sindicalista-revolucionario internacional, hubo opi-
niones diferentes sobre la lucha antimilitarista. Domela Nieuwenhuis, un
representante historico de la idea de huelga general, defini6é sus medios
en 1901 en su folleto El militarismo, mezcla curiosa de reformas y de ob-
jecién individual. No es para nada el caso de la FVDG; esta comparte la
preocupacion de Liebknecht, o sea que es la accion de clase de todos los
trabajadores colectivamente —y no la accion individual- el tnico medio
contra la guerra.

La prensa de la FVDG, que estaba a cargo del Secretariado
(Geschdftskommission) en Berlin, compuesto de cinco compaifieros en
torno a Fritz Kater, expresaba con fuerza las posiciones politicas pro-
pias de los redactores debido a la floja cohesion organizativa de la
FVDG. El internacionalismo en la FVDG no se limitaba, sin embargo,
a una minoria de la organizacién, como asi fue en la CGT sindicalis-
ta-revolucionaria en Francia. No hubo escisién en sus filas debido a
la guerra. El que s6lo una minoria pudiese mantener una actividad
permanente se debié mds bien a la represion y a las incorporaciones
forzadas en el frente. Grupos sindicalistas-revolucionarios seguian ac-
tivos en Berlin y en otras dieciocho localidades. Tras la prohibicion de
Die Einigkeit en agosto de 1914, siguieron en contacto mediante un
Mitteilungsblatt (boletin de informacién) y, cuando fue prohibido en
enero de 1915, a través de las Rundschreiben (circulares), hasta que
también se prohibieron en mayo del 1917. La fuerte represion contra
los sindicalistas-revolucionarios internacionalistas en Alemania hizo
que sus publicaciones, en cuanto empez6 la guerra, fueran mas boleti-
nes internos que revistas publicas:
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Los comités directores, o las personas de confianza, deben inmediata-
mente editar tinicamente el nimero necesario de ejemplares para sus miem-
bros existentes y s6lo distribuirles el boletin a éstos.!*

Los compaifieros de la FVDG también tuvieron el valor de oponerse
a la movilizacién de la mayoria de la CGT sindicalista-revolucionaria en
Francia a favor de la participacion en la guerra. Cuando capitula la ma-
yoria de la CGT, escriben:
Toda esa excitacion por la guerra por parte de socialistas, de sindi-

calistas y de antimilitaristas internacionales no hard en absoluto que se
tambaleen nuestros principios.!3!

iLa cuestion de la guerra se habia vuelto la clave del movimiento
sindicalista-revolucionario internacional! Oponerse a la gran hermana
sindicalista-revolucionaria de Francia exigia una sélida fidelidad a la
clase obrera, habida cuenta de que la CGT vy sus teorias habian sido
durante afios una referencia importante en la evolucién hacia el sindi-
calismo-revolucionario. Durante la guerra, los compaieros de la FVDG
apoyaron a la minoria internacionalista salida de la CGT en torno a
Pierre Monatte.

¢Por qué la FVDG sigui6 siendo internacionalista?

Todos los sindicatos en Alemania en 1914 sucumbieron a la fiebre na-
cionalista de la guerra. ¢Por qué fue una excepcion la FVDG? Es imposi-
ble contestar a esa pregunta invocando tnicamente la “suerte” de haber
tenido, como asi fue sin embargo, un secretariado (Geschdftskommission)
firme e internacionalista. Del mismo modo tampoco se puede explicar
la capitulacion de los sindicatos socialdemécratas por la “desgracia” de
haber estado dirigidos por traidores.

Tampoco basta con decir que la FVDG tenia una solidez internacio-
nalista debido a su clara evolucién hacia el sindicalismo-revolucionario a
partir de 1908. El ejemplo de la CGT en Francia muestra que el sindica-
lismo-revolucionario en aquel entonces no era por si solo una garantia de
internacionalismo. Se puede afirmar en general que ni la profesiéon de fe

130 Mitteilungsblatt, 15 de agosto de 1914.

13U Mitteilungsblatt, 10 de octubre de 1914. Citado por Wayne Thorpe, Keeping the faith:
The German Syndicalists in the First World War. Con los documentos originales de la
FVDG, ese libro es la dnica (y muy valiosa) fuente sobre el sindicalismo revolucionario
aleman durante la Primera Guerra Mundial.
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de marxismo, de anarquismo o de sindicalismo-revolucionario da, de por
si, la menor garantia de ser internacionalista.

La FVDG rechaz6 la mentira patriotera de la clase dominante, in-
cluida la socialdemocracia, de una “guerra defensiva” (trampa en la que
cay6 tragicamente Kropotkin). Denunci6 en su prensa la 1égica en la que
cada nacién se presenta como “agredida”: Alemania por el zarismo ruso,
Francia por el militarismo prusiano, etc.'* Esa claridad no podia desa-
rrollarse sino basandose en la idea de que desde entonces era imposible
distinguir, en el capitalismo, naciones mas modernas o naciones mas atra-
sadas, y que el capitalismo, como un todo, se habia vuelto destructor para
la humanidad. En la época de la Primera Guerra Mundial, la posicién
internacionalista se distingue en particular por la denuncia politica de
la “guerra defensiva”. No es una casualidad si Trotski dedic6 un folleto
entero al tema en el otono de 1914.'3 Unos afios después, durante la
Segunda Guerra Mundial, el internacionalismo dependera mucho mas del
rechazo consecuente de la “defensa de la democracia contra el fascismo”,
del antifascismo, cuestién con la que la corriente sindicalista-revoluciona-
ria tendrd muchas mas dificultades que en 1914.

La FVDG argumentaba a menudo recurriendo a principios humanos
y emocionales:

El socialismo pone los principios humanos por encima de los principios

nacionales. [...] Resulta [...] dificil situarse del lado de la humanidad hun-
dida en la afliccion, pero si queremos ser socialistas ahi hemos de estar.!3*

Pensamos sin embargo que seria un error burlarse del internaciona-
lismo de la FVDG por ser “idealista”. La cuestion de la solidaridad y de
la relacién humana con los demds trabajadores del mundo entero era en
aquel entonces una base para el internacionalismo, iy sigue siéndolo! No
cabe duda que efectivamente una tendencia idealista naci6 a finales de
los afios 1920 en el movimiento sindicalista-revolucionario de la FAUD
en Alemania, el movimiento por las comunas. Este era, sin embargo, més
bien la expresion de un retroceso tras la derrota de la Revolucién Alemana
a partir de 1923. El internacionalismo de la FVDG expresado en 1914 de
forma emocional y proletaria en contra de la guerra era en aquel entonces,
132 Véanse entre otros Mitteilungsblatt, noviembre de 1914 y Rundschreiben, agosto de
1916.

La Guerra y la Internacional.
134 Mitteilungsblatt, 21 de noviembre de 1914.

133

POR LA REVOLUCION INTERNACIONAL / 141



sin embargo, un rasgo de la fuerza del movimiento sindicalista-revolucio-
nario en Alemania con respecto a la cuestion tan decisiva de la guerra.

Las raices fundamentales del internacionalismo de la FVDG estan, no
obstante, esencialmente en la historia de su larga oposicién al reformis-
mo que iba insinudndose en el SPD vy los sindicatos socialdemécratas. Su
aversion hacia la panacea universal del parlamentarismo del SPD tuvo un
papel esencial pues impidid, contrariamente a los sindicatos socialdemo-
cratas, su integracion ideologica en el Estado capitalista.

Durante los afos que preceden al estallido de la Primera Guerra
Mundial, aparece una oposicion entre tres tendencias en la FVDG: una
expresaba la identidad sindical, otra la resistencia a la “politica” (del SPD)
y la tercera la propia realidad de la FVDG como conjunto de grupos de
propaganda (realidad que, como ya lo explicamos, también fren6 su capa-
cidad de tener analisis claros sobre el imperialismo). Esa confrontacién no
produjo dnicamente debilidades. Ante la politica abiertamente chovinista
del SPD y de los demas sindicatos, el antiguo reflejo de resistencia contra
la despolitizacién de las luchas obreras, bastante fuerte hasta la huelga
de masas de 1914, se reanimé. Mas alla de su tradicion internacionalista
bien asentada, las partes decisivas mas politicas de la FVDG no podian
obviamente, sin perder su identidad histérica, alinearse en la linea politica
belicista de los jefes de los sindicatos socialdemdcratas a los que habian
combatido durante afos.

Aunque la resistencia al reformismo acarreaba debilidades extrafas
como la aversion hacia la “politica”,'® la actitud con respecto a la gue-
rra fue lo determinante en 1914. jLa contribucién internacionalista de la
FVDG fue en aquel entonces mucho mds importante para la clase obrera
que sus debilidades!

La sana reaccién de no replegarse en Alemania a pesar de unas con-
diciones particularmente dificiles fue decisiva para mantener una firmeza
internacionalista. La FVDG busc6 el contacto no s6lo con la minoria in-
ternacionalista de Monatte en la CGT, sino también con otros sindicalis-
tas-revolucionarios en Dinamarca, Suecia, Espafna, Holanda (Nationaal
Arbeids Secretariaat) e Italia (Unione Sindacale Italiana) que se oponian
también a la guerra.

Una cooperacion insuficiente con los demas internacionalistas en Alemania
135 Véase “El sindicalismo revolucionario en Alemania (II) — La Uni6n Libre de los Sindicatos
alemanes en marcha hacia el sindicalismo revolucionario”, Revista Internacional, n® 141,

disponible en: https://es.internationalism.org/rint141-sindicatos+alemanes2.
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¢Con qué fuerza podia hacerse oir en la clase obrera la voz internacio-
nalista de la FVDG durante la guerra? Se opuso con vigor a los pérfidos
6rganos de integracion en la Unién Sagrada. Como lo formulé muy clara-
mente su publicacién interna, Rundschreiben, su oposicion a la participa-
cién en los Comités de Guerra'*® fue muy consecuente:

iNi hablar! Semejantes funciones no son nada para nuestros miembros
o funcionarios. [...] Nadie puede exigir eso de ellos.'?”

Pero durante los afios 1914-1917 se dirige casi exclusivamente a sus
propios miembros. Con una estimacion realista de la impotencia momen-
tanea y de la imposibilidad de poder realmente ser un obstaculo a la gue-
rra, pero sobre todo con un temor legitimo de la destruccion de la organi-
zacion, Fritz Kater, en nombre del Secretariado (Geschiftskommission)
se dirigi6 el 15 de agosto de 1914 en la Mitteilungsblatt a sus compane-
ros de la FVDG:

Nuestros puntos de vista sobre el militarismo y la guerra, tal como
los defendimos y propagamos durante decenios, de los que responderemos
hasta la muerte, no son admisibles en una época de entusiasmo desenfrena-
do a favor de la guerra, estamos condenados al silencio. Era previsible, y la
prohibicién no es en nada una sorpresa para nosotros. Hemos de resignar-
nos al silencio, asi como los demds compaiieros del sindicato.

De forma contradictoria, Kater expresa por un lado la esperanza de
mantener las actividades como antes de la guerra (jlo que era sin embargo
imposible debido a la represion!) y por el otro el objetivo minimo de sal-
var la organizacion:

El secretariado (Geschdftskommission) piensa sin embargo que actua-
ria olviddndose de sus deberes si con la prohibicién de la prensa dejase

136 Primero en la industria metaltrgica de Berlin, esos Comités de Guerra (Kriegsausschiis-

se) fueron fundados después de febrero de 1915 entre representantes de las asociaciones
patronales de la metalurgia y los grandes sindicatos. Su objetivo era atajar la tendencia
creciente de los obreros a cambiar de lugar de trabajo en bisqueda de sueldos mas
altos, pues las matanzas bélicas habian provocado una penuria de mano de obra. Esa
fluctuacion “incontrolada” era, para el gobierno como para los sindicatos, nefasta para
la eficacia de la produccién de guerra. La instauracion de esos comités se basaba en un
intento precedente —propuesto desde agosto de 1914 por el lider sindical socialdemécra-
ta Theodor Leipart— de lanzar la formacion de Kriegsarbeitsgemeinschaften (colectivos
de guerra con la patronal) los cuales, bajo el falso pretexto de actuar a favor de la clase
obrera para luchar contra el desempleo y regular el mercado del trabajo, jtenian como
objetivo real hacerlo todo por reforzar lo mds posible la produccion para la guerra!

137 Citado por W. Thorpe, ob. cit.
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todas las demds actividades. Eso, no lo hara. [...] Mantendra el lazo entre

las diferentes organizaciones y hard todo lo necesario para impedir su des-

composicion.

La FVDG sobrevivio efectivamente a la guerra, no en base a una estra-
tegia de supervivencia particularmente habil o de llamadas repetidas a no
abandonar la organizacion. Fue claramente su internacionalismo lo que,
durante toda la guerra, sirvi6 de referencia a sus miembros.

Cuando el “Llamamiento internacional contra la guerra” del
Manifiesto de Zimmerwald resond en septiembre de 19135, fue saludado
solidariamente por la FVDG. Eso se debi6 sobre todo a su proximidad
con la minoria internacionalista de la CGT presente en Zimmerwald. Pero
la FVDG desconfiaba mucho de gran parte de los grupos presentes en la
Conlferencia, por estar demasiado ligados a la tradicion del parlamentaris-
mo. Eso estaba en gran parte justificado. Seis de los presentes, Lenin entre
ellos, habian declarado: “El Manifiesto aceptado no nos satisface comple-
tamente. [...] Este no contiene ninguna definicién clara de los medios para
combatir la guerra”.!*® La FVDG tampoco tenia, contrariamente a Lenin,
la claridad necesaria sobre los medios para luchar contra la guerra. Su
desconfianza expresaba mds bien una ausencia de apertura con respecto a
los demds internacionalistas, como lo demuestran claramente sus relacio-
nes con los de Alemania.

¢Por qué no hubo cooperacioén en la misma Alemania entre la oposi-
cién internacionalista del Spartakusbund y los sindicalistas-revoluciona-
rios de la FVDG? Durante mucho tiempo, existié entre ellos un abismo
que no pudo ser colmado. Diez afios antes, cuando el debate sobre la
huelga de masas, Karl Liebknecht habia generalizado exageradamente al
conjunto de la FVDG las debilidades individualistas de uno de sus porta-
voces del momento, Rafael Friedeberg. Por lo que sabemos, los revolucio-
narios en torno a Rosa Luxemburg y Karl Liebknecht tampoco buscaron
el contacto con la FVDG durante los primeros afios de la guerra, debido
probablemente a una subestimacion de las capacidades internacionalistas
de los sindicalistas-revolucionarios.

La misma FVDG tuvo, con respecto a Liebknecht, figura simbdlica
del movimiento contra la guerra en Alemania, una actitud muy fluctuan-
te que impedia cualquier acercamiento. Por un lado nunca le perdond

138 Declaracién de Lenin, Zindviev, Radek, Nerman, Hogluend y Berzin en la Conferencia
de Zimmerwald, citado por J. Humbert-Droz, El origen de la Internacional Comunista,

p. 144, edicion en francés (la traduccién es nuestra).
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la aprobacion de los créditos de guerra en agosto de 1914, que él ha-
bia votado no por conviccién sino en base a una falsa concepcion de la
disciplina de fraccion que criticd mds adelante. Sin embargo, la FVDG
siempre tomd su defensa en su prensa cuando fue victima de la represion.
La FVDG no pensaba que la oposicion en el SPD seria capaz de librarse
del parlamentarismo, paso que ella misma no habia dado hasta que se
separ6 del SPD en 1908. Existia una profunda desconfianza. Sélo a fina-
les de 1918, cuando el movimiento revolucionario se extendié por toda
Alemania, la FVDG llamé a sus miembros a afiliarse temporalmente a
Spartakusbund, en doble afiliacién.

Retrospectivamente, ni la FVDG ni los espartaquistas intentaron to-
mar contacto entre ellos en base a su posicion internacionalista durante
la guerra. La burguesia reconoci6 el punto comun internacionalista entre
ambas organizaciones mejor que ellas mismas: la prensa controlada por
la direccion del SPD intenté varias veces denigrar a los espartaquistas di-
ciendo que eran préximos a la tendencia “Kater”.'?

Si podemos sacar lecciones para hoy y para el futuro de la FVDG
durante la Primera Guerra Mundial, es precisamente la de la necesidad
de buscar contactos con los demds internacionalistas, a pesar de las dife-
rencias que puedan existir sobre otras cuestiones politicas. Esto no tiene
nada que ver con un “frente unico” (que a causa de alguna debilidad en
los principios busca la cooperacion hasta con organizaciones del campo
enemigo) como el que se conocid en la historia durante los afios 1920-
1930, sino, al contrario con el reconocimiento del punto comun prole-
tario mas importante.

Mario Schimmel

139 Por ejemplo, véase Vorwdrts, 9 de enero de 1917.
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II - EL. MOVIMIENTO SINDICALISTA REVOLUCIONARIO EN
LA REVOLUCION ALEMANA DE 1918-19

El capitulo precedente daba una idea de los esfuerzos de la corriente
sindicalista revolucionaria en Alemania por defender una posicion inter-
nacionalista contra la guerra de 1914-18. La Unidn Libre de los Sindicatos
Alemanes (Freie Vereinigung Deutscher Gewerkschaften — FVDG) habia
sobrevivido a la guerra con unos cuantos cientos de miembros en la clan-
destinidad y, en las tremendas condiciones de represion brutal durante la
guerra, quedaron casi siempre condenados al silencio. A finales de 1918,
se precipitan los acontecimientos en Alemania. Con la activacion de las lu-
chas en noviembre de 1918, el estallido de la Revolucién Rusa de Octubre
de 1917 acabd prendiendo en el proletariado de Alemania.

La reorganizacion de la FVDG en 1918

Durante la primera semana de noviembre de 1918, la revuelta de los
marinos de la flota de Kiel pone de rodillas al militarismo alemdn. La
FVDG escribe:

El gobierno imperial ha sido derribado, no por la via parlamentaria y
legal, sino por la accién directa; no por la papeleta sino por la fuerza de las
armas de los obreros en huelga y de los soldados amotinados. Sin esperar
las consignas de los jefes, han aparecido Consejos Obreros y Consejos de
Soldados por doquier espontineamente y de inmediato han empezado a
quitar de en medio a las antiguas autoridades. jTodo el poder a los conse-
jos de obreros y de soldados! Esta es ahora la consigna.!*

Con el estallido de la oleada revolucionaria se abre para el movimiento
sindicalista aleman un periodo turbulento de afluencia rdpida de militantes.
Eran unos 60.000 entre la revolucion de noviembre de 1918 y, a mediados
de 1919, pero son mas de 110.000 al acabar el afio. La gran radicalizacién
politica de la clase obrera a finales de la guerra empuja hacia el movimiento
sindicalista revolucionario a muchos obreros que se separan de los grandes
sindicatos socialdemdcratas por el apoyo que éstos dieron a la politica de
guerra. El movimiento sindicalista revolucionario es incontestablemente el
lugar de agrupacion de los trabajadores integros y combativos.

140 “Was wollen die Syndikalisten? Der Syndikalismus lebt!”, Der Syndikalist, n° 1, 14 de
diciembre de 1918.
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La FVDG hace de nuevo oir su voz con la publicacion de su nuevo
periddico, Der Syndikalist, a partir del 14 de diciembre de 1918:

Desde primeros de agosto [de 1914] nuestra prensa fue prohibida,
nuestros compafieros mas destacados puestos “en detenciéon preventiva”,
fue imposible para los agitadores y uniones locales tener cualquier tipo de
actividad publica. Y sin embargo, las armas del sindicalismo revoluciona-
rio son utilizadas hoy en cualquier rincén del Imperio aleman, las masas
sienten instintivamente que se acabaron los tiempos de las reivindicaciones
y de las peticiones para dejar paso a los tiempos en los que nosotros somos
los que arrebatamos.!*!

Los dias 26 y 27 de diciembre, Fritz Kater organiza en Berlin una con-
ferencia en la que participan 43 sindicatos locales de la FVDG que se
reorganizan tras el periodo de clandestinidad de la guerra.

La FVDG conoce su crecimiento numérico mds importante en las aglo-
meraciones industriales y mineras de la region del Ruhr. La influencia de
los sindicalistas revolucionarios es particularmente fuerte en Miilheim,
obligando a los sindicatos socialdemocratas a retirarse de los consejos de
obreros y de soldados el 13 de diciembre de 1918, cuando éstos rechazaron
claramente su papel de representantes de los obreros para tomarlo directa-
mente en sus manos. Partiendo de las minas de la region de Hamborn, es-
tallan huelgas masivas de mineros dirigidas por el movimiento sindicalista
revolucionario entre noviembre de 1918 y febrero de 1919.'4

¢Consejos Obreros o sindicatos?

Frente a la guerra de 1914, el movimiento sindicalista revoluciona-
rio en Alemania pasé la prueba histérica: defender el internacionalismo
contra la guerra a la inversa de la gran mayoria de los sindicatos que se
alistaron tras los objetivos bélicos de la clase dirigente. El estallido de la
revolucién en 1918 plantea entonces un reto enorme: ¢(cOmo se organiza
la clase obrera para echar abajo a la burguesia y pasar a la accion revo-
lucionaria?

Como ya lo habia hecho en Rusia en 1905 y en 1917, la clase obre-
ra hace surgir los Consejos Obreros en Alemania en noviembre de 1918,

4 Ibidem.

142 Véase Ulrich Klan y Dieter Nelles, Es lebt noch eine Flamme: rheinische Anarcho-Syn-
dikalisten/-innen in der Weimarer Republik und im Faschismus, Grafenau-Doffingen,
Trotzdem Verlag, 1986, p. 70
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marcando el nacimiento de una situacion revolucionaria. El periodo que
va desde la constituciéon de los “Localistas” en 1892 y la fundacion formal
de la FVDG en 1901 no se caracterizé por levantamientos revolucionarios.
Contrariamente a Rusia, en donde nacieron los primeros Consejos Obreros
en 1905, la reflexion sobre los consejos fue muy abstracta en Alemania has-
ta 1918. Durante el entusiasmante pero breve “invierno de los consejos” de
1918-1919 en Alemania, la FVDG seguia considerandose como un sindica-
to y como sindicato aparece en la escena de la historia. La FVDG responde
sin embargo con gran entusiasmo a la situacién inédita de surgimiento de
los consejos. El corazén revolucionario de la mayoria de los miembros de
la FVDG palpita por los Consejos Obreros, hasta tal punto que el nimero
2 de Der Syndikalist, el 21 de diciembre de 1928, reivindica claramente:
“iTodo el poder a los Consejos Obreros y de Soldados Revolucionarios!”.

Pero a menudo la conciencia tedrica va atrasada respecto a la intuicion
proletaria. A pesar de la emergencia de los Consejos Obreros y como si
nada nuevo hubiera ocurrido, en el nimero 4 de Der Syndikalist se escri-
be que la FVDG es la unica organizacion obrera “cuyos representantes y
6rganos no necesitan ponerse al dia”, expresion que resume la presuncion
de la conferencia de reorganizacién de la FVDG en diciembre de 1918
y que se convirtié en lema de la corriente sindicalista revolucionaria en
Alemania. Se habia abierto sin embargo una era de grandes cambios en la
que precisamente habia muchas cosas que poner al dia, jparticularmente
en lo que se refiere a las formas de organizacion!

Para explicar las vergonzosas politicas de los principales sindicatos en
apoyo a la guerra y de oposicion a los Consejos Obreros, la FVDG tenia
tendencia a satisfacerse con una media verdad y a ignorar la otra mitad.
S6lo se cuestionaba la “educacién socialdemécrata”. En cambio, se deja-
ban de lado las diferencias fundamentales entre la forma sindical y la de
los Consejos Obreros.

Sin la menor duda, la FVDG vy la organizaciéon que la sucedio, la
FAUD, fueron organizaciones revolucionarias. Pero no veian que su or-
ganizacion procedia de gérmenes idénticos a los de los Consejos Obreros:
la espontaneidad, la aspiracion a la extension y el espiritu revolucionario,
caracteristicas que van mucho mds alld de la tradicion sindical.

En las publicaciones de 1919 de la FVDG, resulta imposible encontrar
un intento de tratar la contradiccién fundamental entre tradicién sindical
y Consejos Obreros, instrumentos de la revolucion. Por el contrario, veia
los “sindicatos revolucionarios” como la base del movimiento de consejos:
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Los sindicatos revolucionarios han de expropiar a los expropiadores.
[...] Los consejos de obreros y los consejos de fabrica han de hacerse car-
go de la direccion socialista de la produccion. El poder a los Consejos
Obreros; los medios de produccion y los bienes producidos al cuerpo so-
cial. Ese es el objetivo de la revolucion proletaria: el movimiento sindicalis-
ta revolucionario es el medio para lograrlo.

Pero ¢surgia efectivamente el movimiento de los consejos en Alemania del
movimiento sindical?

Eran obreros que se habian reunido en “comités de fibrica” que actua-
ban como los comités de fabrica de las grandes empresas de Petrogrado en
1903, sin conocer la actividad de éstos. En julio de 1916, la lucha politica
no podia hacerse con los partidos politicos ni los sindicatos. Los dirigentes
de esos aparatos eran enemigos de esa lucha; tras la lucha, incluso con-
tribuyeron en la entrega a la represion de las autoridades militares de los
lideres de esa huelga politica. Esos “comités de fabrica”, aunque el término
no sea totalmente exacto, pueden ser considerados como los precursores
de los Consejos Obreros revolucionarios actuales en Alemania. [...] Esas
luchas no fueron apoyadas ni dirigidas por los partidos y sindicatos exis-
tentes. Ahi estaban las primicias de un tercer tipo de organizacion, los
Consejos Obreros.!'*

Asi describe Richard Miiller, miembro de los Revolutiondre Obleute el
“medio para lograrlo”.

Los sindicalistas de la FVDG no eran los unicos en no cuestionar la
forma sindical de organizacion. En aquel entonces resultaba muy dificil
para la clase obrera sacar, plenamente y con toda claridad, todas las con-
secuencias que implicaba la irrupcion del periodo de guerras y revolucio-
nes. Las ilusiones sobre la forma de organizacién sindical, su descalabro
ante la revolucion habrian de ser todavia inevitables, dolorosa y concreta-
mente sometidas a la experiencia préictica. Richard Miiller, que acabamos
de citar, escribia poco después, cuando los Consejos Obreros fueron des-
poseidos de su poder:

Si reconocemos la necesidad de la lucha reivindicativa cotidiana —y
nadie puede ponerla en entredicho— entonces también tenemos que re-
conocer la necesidad de preservar a las organizaciones cuya funcién es
llevar a cabo esas luchas, los sindicatos. [...] Si reconocemos la necesidad

de los sindicatos existentes [...] entonces hemos de examinar mas adelan-
te si los sindicatos pueden ocupar un lugar en el sistema de los consejos.

4 Richard Miiller, Réte in Deutschland, 1918.
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Cartel de la FAUD Publicacién de la FAUD

Folleto de la Liga de la Mujer
de la FAUD



En el periodo en que se pone en marcha el sistema de consejos, se ha de
responder incondicional y positivamente a esa pregunta.'*

Los sindicatos socialdemocratas se habian desprestigiado ante amplias
masas de trabajadores y crecian las dudas sobre si podian seguir repre-
sentando los intereses de la clase obrera. En la légica de la FVDG, el
dilema de la capitulacion y de la quiebra historica de la vieja forma de
organizacion sindical se resolvia en la perspectiva de un “sindicalismo
revolucionario”.

Al iniciarse la era de la decadencia del capitalismo, la imposibilidad
de la lucha por reformas acaba planteando la siguiente alternativa a las
organizaciones permanentes de masas de la clase obrera: o el capitalismo
de Estado las integra en su aparato (como asi fue tanto para las orga-
nizaciones socialdemoécratas como también para sindicatos sindicalistas
revolucionarios, como la CGT en Francia) o las destruye (como asi fue
para la FAUD sindicalista revolucionaria). Entonces se plantea la cuestion
de saber si la revolucion proletaria no exige otras formas de organizacion.
Con la experiencia de que hoy disponemos, sabemos que es imposible dar
nuevos contenidos a formas antiguas como los sindicatos. La revolucion
no es dnicamente una cuestién de contenido, sino también de forma. Es
lo que formulaba muy justamente en diciembre de 1919 el teérico de la
FAUD, Rudolf Rocker, en su aproximacion contra las falsas visiones del
“Estado revolucionario”:

La expresion “Estado revolucionario” no puede satisfacernos. El

Estado siempre es reaccionario y quien no lo entiende no ha entendido

la profundidad del principio revolucionario. Cada instrumento posee una

forma adaptada al fin que contiene, y asi es también para las instituciones.

Las pinzas del herrero no sirven para arrancar dientes y con las pinzas del
dentista no se pueden fabricar herraduras.!#

Es exactamente lo que, por desgracia, no puso en practica de forma
consecuente el movimiento sindicalista revolucionario sobre la forma de
organizacion.

Contra la trampa de los “comités de fabrica”

Para castrar politicamente el espiritu del sistema de los Consejos
Obreros, los socialdemocratas y sus sindicatos al servicio de la burguesia

144 Richard Miiller, Hie Gewerkschaft, hie Betriebsorganisation!, 1919.

145 R. Rocker, Discurso de presentacion de la Declaracion de Principios de la FAUD.

152 /ROB STEINKLOPFER, MARIO SCHIMMEL Y OTROS



empezaron habilmente a socavar desde el interior los principios de organi-
zacion auténoma de la clase obrera. Eso fue posible porque los Consejos
Obreros, que habian surgido de las luchas de noviembre de 1918, ya ha-
bian perdido su fuerza y su dinamismo con el primer reflujo de la revo-
lucién. El Primer Congreso de los Consejos del 16 al 20 de diciembre de
1918, influenciado habilmente por el SPD que se apoyaba en las ilusio-
nes persistentes de la clase obrera sobre la democracia, se desarmé total-
mente al abandonar su poder proponiendo la eleccion de una Asamblea
Nacional.

Tras la oleada de huelgas en el Ruhr durante la primavera de 1919, se
propuso, a iniciativa del gobierno SPD, instaurar “comités de empresa”
en las fabricas —representantes de hecho de la mano de obra que cumplian
ni mas ni menos las misma funcién de negociacion y de colaboracion con
el Capital que los sindicatos tradicionales—. Con el apoyo de los respon-
sables del Partido Socialdemoécrata y de los sindicatos, Gustav Bauer y
Alexander Schlicke, los comités de empresa fueron definitivamente legali-
zados por la constitucion burguesa del Estado alemdn en febrero de 1920.

Habia que inculcar en la clase obrera la ilusién de que su espiritu com-
bativo dirigido hacia los consejos se podia encarnar en esa forma de repre-
sentacion directa de los intereses obreros.

Los comités de empresa estdn concebidos para gestionar cualquier pro-
blema relacionado con el empleo y los asalariados. Les incumbe asegurar el
crecimiento de la produccién en la empresa y eliminar cualquier obstaculo
que pueda impedirlo. [...] Los comités de distrito, en colaboracién con las

direcciones, rigen y supervisan la productividad del trabajo en el distrito,
asi como el reparto de las materias primas.!#

Después de la represion sangrienta contra la clase, la integracién de-
mocratica en el Estado debia rematar la faena de la contrarrevolucién. De
forma ain mds directa que con los sindicatos y vinculados mas estrecha-
mente a las empresas, esos comités venian a completar iz situ la colabo-
racién con el Capital.

Durante la primavera de 1919, la prensa de la FVDG tomé posicién
con valentia y claridad contra esa maniobra de comités de empresa:

El Capital y el Estado ya s6lo admiten a los comités obreros que ahora

se llaman comités de empresa. El comité de empresa no pretende repre-
sentar unicamente los intereses de los trabajadores, sino también los de la

146 Protokoll der Ersten Generalversammlung des Deutschen Eisenbabnerverbandes, en

Jena, 25-31 de mayo de 1919, p. 244.
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empresa. Y como esas empresas son la propiedad de capital privado o de
Estado, los intereses de los trabajadores deben someterse a los intereses de
los explotadores. O sea que el comité de empresa defiende la explotacion
de los trabajadores, los anima a proseguir décilmente el trabajo como es-
clavos asalariados. [...] Los medios de lucha de los sindicalistas revolucio-
narios son incompatibles con las funciones de los comités de empresa.'*

Esa actitud la comparten ampliamente los sindicalistas revoluciona-
rios, porque por un lado los comités de empresa aparecen de forma evi-
dente por lo que son, o sea instrumentos de la socialdemocracia, y por
otra parte porque la combatividad del movimiento sindicalista revolucio-
nario en Alemania todavia no habia sido quebrantada. La ilusion de “ha-
ber ganado algo” y de “haber superado una etapa concreta” tenia poco
peso en 1919 en las fracciones mds determinadas del proletariado, ya que
la clase obrera todavia no habia sido derrotada.'*

Mas adelante, tras el declive del movimiento revolucionario a partir
de 1921, no es sorprendente, por lo tanto, que surgieran, en la FAUD
sindicalista revolucionaria, debates animados durante todo un afio sobre
la participacion en las elecciones de los comités de empresa. Una minoria
defendié que ya era hora de establecer “un vinculo con las masas laborio-
sas para provocar luchas masivas en las situaciones mds favorables”,'*’
participando en los comités de empresa legalizados. La FVDG, como or-
ganizacion, se negd a comprometerse en “la via muerta de los comités de
empresa destinados a neutralizar la idea revolucionaria de los consejos”,
seglin la expresion del militante August Beil. Es la posicion que predo-
miné hasta noviembre de 1922 cuando, debido a la impotencia nacida
de la derrota de la revolucién, el XIV Congreso de la FAUD la atenud,
dandoles a sus miembros el derecho de participar en las elecciones de los
comités de empresa.

147 «“Betriebsrate und Syndikalismus”, Der Syndikalist, n® 36, 1919.

148 Ademds de que seguia existiendo la ilusion de que los comités de fibrica podian ser

“socios de negociacién” con el capital, también existia la de la posibilidad de “sociali-
zacién” inmediata, o sea la nacionalizacién de las minas y de las fibricas, que emanaba
del Ruhr en Essen y que también estaba presente en las filas de los sindicalistas revolu-
cionarios. Esa debilidad, comiin en el conjunto de la clase obrera en Alemania, era ante
todo la expresion de su impaciencia. El gobierno de Ebert cre6 a nivel nacional el 4 de
diciembre 1918 una comisién para la socializaciéon compuesta por representantes del
Capital y conocidos socialdemdcratas como Kautsky e Hilferding. Su objetivo declarado
era el mantenimiento de la produccién mediante las nacionalizaciones.

49 Véanse sobre el tema los debates del XV Congreso de la FAUD en 1915.
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La dinamica de la revolucion acerca a los sindicalistas revolucionarios a
la Liga Espartaco

El levantamiento de la clase obrera en Alemania provocé esponta-
neamente un impulso solidario en la clase obrera, como en Octubre
de 1917. La solidaridad con la lucha de la clase obrera en Rusia habia
sido, sin lugar a dudas, una referencia importante para el movimien-
to sindicalista revolucionario en Alemania, compartida internacional-
mente con otros revolucionarios. La Revolucién Rusa, debido a los
levantamientos revolucionarios en otros paises, todavia contenia una
perspectiva revolucionaria en 1918-1919 y no habia sucumbido a su
degeneracion interior. Para defender a sus hermanos de clase en Rusia
y en contra de la politica del SPD y de los sindicatos socialdemécratas,
la FVDG denuncié en su segundo numero de Der Syndikalist, “que
ningtin medio les era demasiado asqueroso, ninguin arma demasiado
innoble para seguir calumniando a la Revoluciéon Rusa y sus consejos
de obreros y de soldados”.!5°

A pesar de las muchas reservas sobre las ideas de los bolcheviques,
muchas de ellas con fundamento, los sindicalistas revolucionarios seguian
siendo solidarios con la Revolucién Rusa. Hasta el mismo Rudolf Rocker,
teorico influyente en la FVDG vy critico vehemente de los bolcheviques,
llamé en diciembre de 1919, en su famoso discurso pronunciado cuando
la presentacién de la declaracion de principios de la FAUD, a manifestar
la solidaridad con la Revolucién Rusa:

Apoyamos undnimes a la Rusia soviética en su defensa heroica contra

las potencias Aliadas y los contrarrevolucionarios, y eso no porque seamos
bolcheviques, sino porque somos revolucionarios.

A pesar de que los sindicalistas revolucionarios en Alemania tuvie-
ran sus reservas tradicionales con respecto al “marxismo” que “quiere
conquistar el poder politico”, cosa que también sospechaban de la Liga
Espartaco, defendian claramente, sin embargo, la accién comin con todas
las organizaciones revolucionarias:

El sindicalismo revolucionario considera entonces inutil la division del
movimiento obrero, quiere la concentracion de las fuerzas. De momento,

recomendamos a nuestros miembros actuar en comin sobre las cuestiones
econdmicas y politicas con los grupos mas de izquierdas del movimiento

130 “Verschandelung der Revolution”, Der Syndikalist, n° 2, 21 de diciembre de 1918.
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obrero: los Independientes y la Liga Espartaco. Advertimos sin embargo
contra cualquier tipo de participacién en el circo de las elecciones en la
Asamblea Nacional.'!

La revolucion de noviembre de 1918 no fue obra de una organizacién
politica particular, como la Liga Espartaco o los Revolutiondre Obleute
(los delgados sindicales revolucionarios), a pesar de que éstos adoptaron
en las jornadas de noviembre la posicién mds clara y la mayor voluntad de
accion. Fue un levantamiento del conjunto de la clase obrera que expreso,
durante un corto tiempo, su unidad potencial. Una de las expresiones de
esa unidad fue el fendmeno bastante corriente de la doble afiliacion a la
Liga Espartaco y a la FVDG:

En Wuppertal, los militantes de la FVDG se afiliaron en un primer
tiempo al Partido Comunista. Una lista hecha en abril 1919 por la policia

sobre los comunistas de Wuppertal contiene los apellidos de todos los fu-
turos miembros principales de la FAUD.!5?

En Miilheim se publicd, a partir del primero de diciembre de 1918, el
periédico Die Frebeit, “Organo de defensa de los intereses del conjunto
del pueblo del trabajo. Organo de publicacién de los Consejos de obre-
ros y de soldados”, editado en comun por sindicalistas revolucionarios y
miembros de la Liga Espartaco.

En el movimiento sindicalista revolucionario existia desde principios
de 1919 una tendencia pronunciada a la unién con otras organizaciones
de la clase obrera:

No estan siempre unidos, siguen divididos, no son todos todavia verda-
deros socialistas en pensamiento y actitud honrada y siguen sin estar unita-

ria e indisociablemente asociados por la maravillosa cadena de solidaridad

proletaria. Siguen divididos entre socialistas de derechas y de izquierdas,

espartaquistas y demds. La clase obrera ha de acabar con la grosera absur-
dez del particularismo politico.!>?

Esta amplitud de miras reflejaba la situaciéon de gran heterogeneidad
politica, cuando no de confusion, que reinaba en una FVDG que acababa
de conocer un crecimiento numérico muy rapido. Su cohesién interna
reposaba mads sobre las bases de la solidaridad obrera, como lo ilustra
151 “Was wollen die Syndikalisten? Der Syndikalismus lebt!”, Der Syndikalist, n° 1, 14 de

diciembre de 1918.

152 Ulrich Klan y Dieter Nelles, ob.cit., p. 70.

153 Karl Roche, “Syndikalismus und Revolution”, en Der Syndikalist, n° 13, 29 de marzo
de 1919.
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la caracterizacion que hace sin discriminacion de todos los “socialistas”,
que sobre una clarificacién programatica o una demarcacion con respec-
to a las demds organizaciones proletarias.

La actitud solidaria con la Liga Espartaco se desarroll6 en las filas de
los sindicalistas revolucionarios tras el asesinato de Karl Liebknecht y de
Rosa Luxemburg durante la guerra y prosigui6 hasta el otofio de 1919.
Pero no permitio sin embargo asentar una historia comtn. Mds bien pre-
dominé una desconfianza reciproca hasta el periodo de la Conferencia
de Zimmerwald en 1915. Lo que favorecié principalmente el acerca-
miento fue la clarificacién politica, madurada en el seno de la clase obre-
ra en su conjunto y en sus organizaciones revolucionarias durante la
revolucion de noviembre, sobre el rechazo de la democracia burguesa
y del parlamentarismo. El movimiento sindicalista revolucionario en
Alemania, que ya habia rechazado desde hacia mucho tiempo el sistema
parlamentario, consideraba esa posicién como su patrimonio propio. La
Liga Espartaco, que tomé muy claramente posicion contra las ilusiones
de la democracia, consideraba por su parte a la FVDG como la organi-
zacién mas cercana a ella en Alemania.

De vuelta del internamiento en Inglaterra durante la guerra, Rudolf
Rocker, anarquista sindicalista revolucionario fuertemente influido por
las ideas de Kropotkin, se afilié a la FVDG en marzo de 1919. El fue
quien iba a encargarse de la orientacion politica del movimiento sindica-
lista revolucionario en Alemania después de diciembre de 1919, y desde
un principio

[...] no compartia los llamamientos lanzados a los camaradas para
apoyar el ala izquierda del movimiento socialista, los independientes, los

espartaquistas, como tampoco la intervencion del peridédico en favor de la
“dictadura del proletariado”.'5*

A pesar de las divergencias respecto a la Liga Espartaco entre Rocker
y la tendencia en torno a Fritz Kater, Carl Windhoff y Karl Roche (ten-
dencia que tenia la mayor influencia en la FVDG durante los primeros
meses de la Revolucién de 1918-19), no seria exacto hablar de lucha
de tendencias en la FVDG en aquel entonces, como si las habra en el
futuro, particularmente en la FAUD a partir de 1920, como sintoma
de la derrota de la Revolucién Alemana. En aquel entonces no existia

154 Rudolf Rocker, Aus den Memoiren eines deutschen Anarchisten, Francfort, Suhrkamp,

1974, p. 287.
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ninguna tendencia significativa entre los sindicalistas revolucionarios
que quisiera a priori desmarcarse del KPD. Al contrario, la busqueda de
una unidad de accién con los espartaquistas es el fruto de la dindmica
hacia la unidad de las luchas obreras y de la “presion de la base” de
ambas corrientes durante las semanas y los meses durante los cuales la
revolucion parecia estar al alcance de la mano. Fueron las dolorosas
derrotas del levantamiento prematuro de enero de 1919 en Berlin y el
aplastamiento consecutivo de la oleada de huelgas de abril en el Ruhr,
apoyada por los sindicalistas revolucionarios, el KPD y el USPD que,
debido al sentimiento inducido de frustracion, provocé recriminaciones
mutuas y emocionales que expresaban la inmadurez en ambos lados.

La “alianza formal” con Espartaco y el Partido Comunista acabaria
pues rompiéndose a partir del verano de 1919. La responsabilidad la tuvo
menos la FVDG que la actitud agresiva que empez6 a adoptar el KPD con
respecto a los sindicalistas revolucionarios.

El “programa provisional” de los sindicalistas revolucionarios durante la
primavera de 1919

La FVDG public6é durante la primavera de 1919 un folleto redac-
tado por Karl Rocke, sQué quieren los sindicalistas revolucionarios?,
que sirvié de programa y de texto de orientaciéon hasta diciembre.
Resulta dificil juzgar el movimiento sindicalista revolucionario consi-
derando un solo texto, debido a la coexistencia de ideas diferentes en
su seno. No obstante, ese programa es de por si un jalon y, en varios
aspectos, una de las tomas de posiciéon mds acabadas del movimien-
to sindicalista revolucionario en Alemania. A pesar de las dolorosas
experiencias pasadas en su historia con los socialdemdcratas y de la
consiguiente y permanente demonizacién de la politica,'> acaba con-
cluyendo: “La clase obrera ha de hacerse duefia de la economia y de
la politica”.!1%

155 Roche escribe: “La politica de partido es el método burgués de lucha para acapararse el

producto del trabajo arrebatado a los obreros. [...] Los partidos politicos burgueses y
los parlamentos son complementarios, ambos son una traba para la lucha de clase del
proletariado y generan confusién”, como si no fuera posible la existencia de partidos
revolucionarios de la clase obrera. ¢Qué pasa entonces con el compaiiero de lucha, la
Liga Espartaco, que era un partido politico?
156 Was wollen die Syndikalisten? Programm, Ziele und Wege der “Freien Vereinigung deut-
scher Gewerkschaften”, marzo de 1919.
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La fuerza de las posiciones defendidas por la FVDG con ese programa
en la clase obrera de Alemania durante esa primavera estd en otro aspecto:
su actitud respecto al Estado, a la democracia burguesa y al parlamenta-
rismo. Hace especificamente referencia a la descripcion que hace Friedrich
Engels del Estado como producto de la sociedad dividida en clases:

Es mas bien un producto de la sociedad cuando llega a un grado de
desarrollo determinado; [...] es la confesion de que esa sociedad se ha en-
redado en una irremediable contradiccion consigo misma y estd dividida
por antagonismos irreconciliables. [...]. Asi pues, el Estado no es de ningin

modo un poder impuesto desde fuera de la sociedad, ni un instrumento de
la clase dirigente creado arbitrariamente por ella.

La FVDG llama consecuentemente a la destruccion del Estado burgués.

Al tomar esa posicion en una época en que la socialdemocracia era el
arma mas insidiosa de la contrarrevolucién, la FVDG ponia el dedo en
un punto neurdlgico. En contra de la farsa del SPD que queria someter
a los Consejos Obreros integrandolos en el parlamento burgués, su pro-
grama afirmaba:

El socialismo socialdemdcrata si necesita un Estado. Y un Estado que
podria utilizar otros medios contra la clase obrera que los del Estado ca-
pitalista. [...] Serd fruto de una revolucién proletaria hecha a medias y el
blanco de la revolucién proletaria total. Porque hemos entendido el carac-
ter del Estado y porque sabemos que la dominacién politica de las clases
poseedoras tiene sus raices en su potencia econémica también sabemos que
no hemos de luchar para conquistar el Estado, sino para eliminarlo.

Karl Roche también intent6 formular en el programa de la FVDG las
lecciones fundamentales de las jornadas de noviembre y diciembre de
1918, que fueron mucho mas lejos que el rechazo rebelde o individualista
del Estado que se atribuye equivocadamente a los sindicalistas revolucio-
narios, desenmascarando claramente en su esencia el sistema de la demo-
cracia burguesa:

La democracia no es la igualdad, sino la utilizacién demagédgica de una
comedia de igualdad. [...] Cuando enfrentan a los obreros, los poseedores
siempre tienen los mismos intereses. [...] Los trabajadores sélo tienen in-
tereses comunes entre ellos, nunca con la burguesia. En eso, la democracia
es un absurdo total. [...] La democracia es una de las consignas mads peli-
grosas en boca de los demagogos que cuentan con la pereza y la ignoran-
cia de los asalariados. [...] Las democracias modernas en Suiza, Francia y
Norteamérica no son sino una hipocresia capitalista democritica bajo su
forma mas repugnante.
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Frente a las trampas de la democracia, esa formulacion sigue siendo
tan pertinente hoy como entonces.

Podemos hacer muchas criticas al programa del FVDG de la primavera
de 1919, en particular varias ideas sindicalistas revolucionarias clasicas
que no compartimos tales como “la autodeterminacion entera” o “el fede-
ralismo”. Pero en cuanto a puntos que en aquel entonces fueron cruciales,
como el rechazo del parlamentarismo, el programa redactado por Roche
fue sin concesiones:

Pasa con el parlamentarismo lo mismo que con la socialdemocracia: si

la clase obrera quiere luchar por el socialismo, ha de rechazar la burguesia

como clase. No ha de dejarle ningtin derecho al poder, no ha de votar ni

tratar con ella. Los Consejos Obreros son los parlamentos de la clase obre-

ra. [...] No son parlamentos burgueses, sino la dictadura del proletariado
que impondra el socialismo.

Y era en aquel momento en que el Partido Comunista retrocedia en
sus claras posiciones iniciales contra el parlamentarismo y el trabajo en
los sindicatos socialdemécratas, empezando a irse dramdaticamente hacia
posiciones anteriores a su congreso fundador.

Unos meses después, en diciembre de 1919, la declaracion de prin-
cipios de la FAUD insistia en puntos diferentes. Karl Roche, que habia
influido determinantemente en el programa de la FVDG desde principios
de la guerra, se afiliaba a la AAU en diciembre de 1919.

La ruptura con el Partido Comunista (KPD)

Durante la revolucién de noviembre de 1918, muchos puntos comunes
acercaron a los revolucionarios de la FVDG sindicalista revolucionaria
con la Liga Espartaco: la referencia al levantamiento de la clase obrera en
Rusia de 1917, la reivindicacién de todo el poder a los Consejos Obreros,
el rechazo de la democracia y el parlamentarismo, asi como un evidente
rechazo de la socialdemocracia y de sus sindicatos. ¢Coémo explicar en-
tonces que durante el verano de 1919 empezara un ajuste de cuentas entre
ambas corrientes que habian compartido tantas cosas?

Varios factores pueden determinar el fracaso de una revolucion: la de-
bilidad de la clase obrera y el peso de sus ilusiones o el aislamiento de la
revolucién. En Alemania de 1918-1919, fue sobre todo su experiencia lo
que permitié a la burguesia, mediante la socialdemocracia, sabotear el
movimiento desde el interior, fomentar ilusiones democradticas, precipitar
a la clase obrera en la trampa de sublevaciones aisladas y prematuras
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como en enero de 1919 y eliminar, asesindndolos, tanto a sus revoluciona-
rios mds esclarecidos como a miles de sus miembros mas comprometidos.

Tras el aplastamiento de la huelga de abril de 1919 en el Ruhr, las polé-
micas entre sindicalistas revolucionarios y KPD muestran de ambos lados
el mismo intento de buscar las razones del fracaso de la revolucién en los
demds revolucionarios. Roche ya habia caido en esa tendencia desde abril
cuando, en la conclusion del programa de la FVDG, afirmaba “no dejar
a los espartaquistas dividir a la clase obrera”, metiéndolos confusamente
en el mismo saco que los “socialistas de derechas”. A partir del verano de
1919, en un ambiente de frustracion debido a los fracasos de la lucha de
clases, se vuelve de moda en la FVDG hablar de los “tres partidos social-
demécratas” —o sea el SPD, el USPD y el KPD—, ataque polémico que ya
no hacia la menor distincién entre las organizaciones contrarrevoluciona-
rias y las organizaciones proletarias.

El Partido Comunista (KPD) publicé en agosto un folleto sobre los
sindicalistas revolucionarios cuya argumentacion es igual de lamentable.
Ahora consideraba la presencia de sindicalistas revolucionarios en sus fi-
las como una amenaza para la revolucion:

Los sindicalistas-revolucionarios empedernidos han de entender por fin
que no comparten con nosotros lo fundamental. Ya no podemos consentir

que nuestro partido se convierta en campo de juego para gente que propa-
ga todo tipo de ideas ajenas a las del partido.'s”

La critica del Partido Comunista de los sindicalistas revolucionarios
tiene tres ejes: la cuestion del Estado y de la organizacién econdmica tras
la revolucién, la tactica y la forma de organizacion —o sea, retoma los
debates clasicos con la corriente sindicalista revolucionaria—. Aunque el
Partido Comunista tenga razén cuando concluye:

Durante la revolucion, la importancia de los sindicatos para la lucha

de clases va decayendo. Los Consejos Obreros y los partidos politicos se
convierten en los protagonistas y dirigentes exclusivos de la lucha.

La polémica con los sindicalistas revolucionarios saca sobre todo a la
luz las debilidades del Partido Comunista dirigido por Levi, o sea tanto
una fijacion sobre la conquista del Estado: “Pensamos que necesariamente
utilizaremos el Estado tras la revolucién. La revolucion significa precisa-
mente en primer lugar la toma de poder en el Estado”, como la idea erré-
nea que la coercion puede ser un medio para llevar a cabo la revolucion:

17 Syndikalismus und Kommunismus, F. Brandt, KPD-Spartakusbund, agosto de 1919.
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“Repitamos con la Biblia y los rusos: quienes no trabajan no comen. Los
que no trabajan s6lo recibirdn lo que los activos no necesiten”, el coque-
teo con la actividad parlamentaria: “Nuestra actitud hacia el parlamenta-
rismo demuestra que planteamos la cuestion de la tactica de forma dife-
rente que los sindicalistas revolucionarios. [...] Y como la vida del pueblo
existe, cambia, 0 sea que es un proceso que toma en permanencia nuevas
formas, toda nuestra estrategia también ha de adaptarse permanentemen-
te a las nuevas condiciones”, para acabar considerando el debate politico
permanente, en particular sobre cuestiones fundamentales, como algo que
no tiene nada de positivo:
Hemos de tomar medidas contra los que dificultan la planificacion de
la vida del partido. El partido es una comunidad unida de lucha y no un

club de discusiones. No podemos continuamente tener discusiones sobre
las formas de organizacion y demis.

El Partido Comunista intentaba de esta forma librarse de los sin-
dicalistas revolucionarios miembros de sus filas. En junio de 1919,
en su “jLlamamiento a los sindicalistas revolucionarios del Partido
Comunista!”, a pesar de presentarlos como gente “con aspiraciones re-
volucionarias honradas”, define sin embargo su combatividad como un
peligro de tendencia al golpismo y les plantea un ultimatum: o se orga-
nizan en partido estrictamente centralizado, o “el Partido Comunista
de Alemania —que no puede tolerar en sus filas miembros que, en su
propaganda por la palabra, lo escrito y la accién, actiian contrariamente
a sus principios— se verd obligado de excluirlos”. Habida cuenta que
las confusiones y la dilucién de las posiciones del Congreso de funda-
cion del Partido Comunista se estaban abriendo paso en su seno, ese
ultimitum sectario revela mds bien la impotencia ante el reflujo de la
oleada revolucionaria en Alemania, un ultimatum que alejé al Partido
Comunista del contacto vivo con las partes mds combativas del proleta-
riado. La pugna entre el KPD y los sindicalistas revolucionarios durante
el verano de 1919 también pone de relieve que la atmosfera de derrota y
las tendencias reforzadas al activismo forman una mezcla desfavorable
para la clarificacién politica.

Una breve andadura comiin con las Uniones

El ambiente del verano de 1919 en Alemania se caracterizaba tanto
por la gran desilusién debida a la derrota como por la radicalizacion de
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1921: Delegados en el Congreso de la FAUD en Erfurt

Advertencia ante la unién con los “comunistas”



ciertas partes de la clase obrera. Los sindicatos socialdemdcratas sufrie-
ron la desercién de masas de obreros que iban hacia la FVDG, que por su
parte duplicé el numero de sus miembros.

También empez6 a desarrollarse, ademds del sindicalismo revoluciona-
rio, otra corriente en contra de los sindicatos tradicionales. En la region
del Ruhr nacieron la Allgemeine Arbeiter Union-Essen (AAU-E: Unién
General de Trabajadores de Essen) y la Allgemeine Bergarbeiter Union
(Unién General de Mineros), influidos por fracciones de radicales de iz-
quierda del Partido Comunista de Hamburgo, y apoyados por la propa-
ganda activa de grupos cercanos a los International Workers of the World
(IWW) norteamericanos en torno a Karl Dannenberg, en Brunswick.
Contrariamente a la FVDG sindicalista revolucionaria, las Uniones que-
rian abandonar el principio mismo de organizacién sindical por ramas de
industria para agrupar a la clase obrera por empresas enteras en “orga-
nizaciones de lucha”. Desde su punto de vista, eran ahora las empresas
las que ejercian su fuerza y poseian un poder en la sociedad, de modo que
era de las fabricas de donde podia sacar la clase obrera su fuerza cuando
se organiza adecuadamente segin esa realidad. Las Uniones buscaban en-
tonces una mayor unidad y consideraban a los sindicatos como una forma
histéricamente obsoleta de la organizacion de la clase obrera. Se puede
decir que las Uniones eran, en cierto modo, una respuesta de la clase obre-
ra a la pregunta sobre las nuevas formas de organizacion: precisamente la
misma pregunta que la corriente sindicalista revolucionaria en Alemania
procuraba y sigue procurando no hacerse hoy.!'*®

Resulta imposible en este texto desarrollar debidamente la naturaleza
de las Uniones, que no eran ni Consejos Obreros, ni sindicatos, ni parti-
dos. Habra que hacer un texto especifico sobre el tema.

Durante esa fase, resulta a menudo dificil distinguir precisamente las
corrientes unionista y sindicalista revolucionaria. En ambas corrientes
existen reticencias con respecto a los “partidos politicos”, a pesar de que
las Uniones estaban, en resumidas cuentas, mucho mds cerca del Partido
Comunista. Ambas tendencias eran expresion directa de las fracciones
mas combativas de la clase obrera en Alemania, luchaban contra la social-

158 En realidad, las secciones de la FAU en Alemania tal como existen hoy desempefian mds

bien desde hace décadas un papel de grupo politico que de sindicato, expresdandose sobre
cantidad de cuestiones politicas sin limitarse para nada a la “lucha econémica”, lo que
nos parece muy positivo mas alla de saber si estamos o no de acuerdo con el contenido
de sus tomas de posicion.

164 / ROB STEINKLOPFER, MARIO SCHIMMEL Y OTROS



democracia y preconizaron, por lo menos hasta finales de 1919, el sistema
de Consejos Obreros.

Durante la primera fase, que va desde el invierno 1919-1920, la co-
rriente unionista en la region del Ruhr se incorporé al movimiento sindi-
calista revolucionario, mds potente, en la Conferencia “de fusion” del 15y
16 de septiembre en Dusseldorf. Fue asi como los Unionistas participaron
en la fundacién de la Freie Arbeiter Union (FAU) de Renania-Westfalia.
Esa Conferencia fue la primera etapa hacia la creacion de la FAUD, que se
concretd tres meses después. La FAU Renania-Westfalia, en su contenido,
era una mezcla de sindicalismo revolucionario y de unionismo. Las lineas
directrices adoptadas afirmaban que “la lucha econémica y politica ha de
ser asumida con firmeza y decisién por los trabajadores” y que “como
organizacion econémica, la FAU no tolera la menor politica de partido
en sus reuniones, dejando a cada uno de sus miembros la apreciaciéon de
alistarse en los partidos de izquierdas y de comprometerse en ellos si lo
consideran necesario”.

La Allgemeine Arbeiter Union-Essen y la Allgemeine Bergarbeiter
Union en gran parte abandonaran la alianza con los sindicalistas revolu-
cionarios poco antes de la fundacién de la FAUD en diciembre.

La fundacion de la FAUD y su Declaracion de Principios

El crecimiento rdpido de la FVDG durante el verano y el otofio de
1919, la propagaciéon del movimiento sindicalista revolucionario por
Turingia, Sajonia, Silesia, Sur de Alemania, las regiones costeras de los
mares del Norte y Biltico, exigfan una estructuracién del movimiento a
nivel nacional. EI XII Congreso de la FVDG, que se celebr6 del 27 al 30 de
diciembre en Berlin y en el que participaron 109 delegados, se transformé
en el congreso de fundacion de la FAUD.

Ese Congreso es a menudo citado como el Congreso del “giro” del
sindicalismo revolucionario aleman hacia el anarcosindicalismo, o como
el inicio de la era Rudolf Rocker —etiqueta que utilizan en particular los
adversarios categéricos del sindicalismo revolucionario que ven en él un
“paso adelante en sentido negativo”-. Se tiende a sefialar con el dedo ese
Congreso de fundacién de la FAUD como el de la apologia del federalis-
mo, de la despedida a la politica, del rechazo de la dictadura del proleta-
riado y del retorno al pacifismo. Esa vision no hace, sin embargo, justicia
a la FAUD de diciembre del 19. “Alemania es El Dorado de las consignas
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politicas. Se echan discursos a bombo y platillo, emborrachandose con el
ruido sin darse cuenta de lo que significan”, comenta Rocker (que citamos
mas abajo) en su discurso sobre la Declaracion de Principios, hablando de
las acusaciones contra los sindicalistas revolucionarios.

Es evidente que las ideas de Rocker, anarquista que se mantuvo en su
internacionalismo durante la guerra y fue redactor de la Declaracion de
Principios, tuvieron una notable influencia en la FAUD, reforzadas por
su presencia fisica en sus filas. Pero la fundacién de la FAUD expresa
ante todo la popularidad de las ideas sindicalistas revolucionarias en la
clase obrera en Alemania e indican una clara demarcacion con respecto al
Partido Comunista y al unionismo recién nacido. Las posiciones fuertes
que habia propagado la FVDG desde finales de la guerra, la expresion de
su solidaridad con la Revolucién Rusa, el rechazo explicito de la democra-
cia burguesa y de cualquier forma de actividad parlamentaria, el rechazo
de todas “las fronteras politicas y nacionales trazadas arbitrariamente”,
estaban reafirmadas en la Declaracion de Principios. La FAUD se situaba
asi en el terreno de las posiciones revolucionarias.

Si se compara con el programa de la FVDG de la primavera de 1919, el
Congreso toma mads distancia critica respecto al entusiasmo de la perspec-
tiva de los Consejos Obreros. El debilitamiento de los Consejos Obreros
en Rusia era para el Congreso la marca del peligro global latente contenido
en los “partidos politicos” y era la prueba de que la forma de organizacion
sindical era mds resistente y defendia mejor la idea de los consejos.'> La
pérdida de su poder por parte de los Consejos Obreros en Rusia en aquel
entonces era efectivamente una realidad y los bolcheviques habian contri-
buido tragicamente en ello. Pero lo que no veia la FAUD en su andlisis era
sencillamente el obstaculo del aislamiento internacional de Rusia que iba a
conducir inevitablemente a la asfixia de la vida de la clase obrera.

“Se nos combate principalmente, a nosotros los sindicalistas revolucio-
narios, porque somos partidarios declarados del federalismo. Se nos dice

159 A pesar de su desconfianza con respecto a los partidos politicos existentes, Rocker afir-

maba claramente que “la lucha no es tnicamente econémica, sino que ha de ser una
lucha politica. Decimos lo mismo. Sélo rechazamos la actividad parlamentaria, de nin-
guna forma la lucha politica en general. [...] Hasta la huelga general es una arma politica
asi como la propaganda antimilitarista de los sindicalistas revolucionarios, etc.”. El re-
chazo teorizado de la lucha politica no predominaba en la FAUD de entonces, a pesar de
que su forma de organizacion estuviese claramente concebida para la lucha econémica.
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que los federalistas crean division en las luchas obreras”, dice Rocker. La
aversion de la FAUD al centralismo y su compromiso en favor del federa-
lismo no se fundaban en una visién fragmentada de la lucha de clases. La
realidad y la vida del movimiento sindicalista revolucionario tras la guerra
muestran con creces su compromiso en favor de la unidad y la coordina-
cién de la lucha. El rechazo exagerado de la centralizacion tenia sus raices
en el traumatismo provocado por la capitulacién de la socialdemocracia:
Los comités centrales mandaban desde arriba, las masas obedecian.
Luego vino la guerra. El partido y los sindicatos se confrontaron a un he-
cho consumado: debian defender la guerra para salvar a la patria. Desde
entonces, la defensa de la patria fue un deber socialista, y las mismas masas
que protestaban contra la guerra una semana antes estaban ahora a favor
de la guerra, obedeciendo a sus comités centrales. Eso demuestra las con-
secuencias morales del sistema de la centralizacion. La centralizacion es
la extirpacion de la conciencia del cerebro del hombre, y nada mas. Es la
muerte del sentimiento de independencia.

Para muchos compafieros de la FAUD, el centralismo era en su esencia
un método heredado de la burguesia en “la organizacion de la sociedad
de arriba hacia abajo, para mantener los intereses de la clase dominante”.
Estamos totalmente de acuerdo con la FAUD de 1919 cuando dice que
son la vida politica y la iniciativa de la clase obrera “desde abajo” las
portadoras de la revolucion proletaria. La lucha de la clase obrera ha de
ser llevada de forma solidaria, y en ese sentido siempre engendra esponta-
neamente una dindmica a la unificaciéon del movimiento, o sea a su centra-
lizacién por medio de delegados elegidos y revocables. “El Dorado de las
consignas politicas” llevé a la mayoria de los sindicalistas revolucionarios
de la FAUD a adoptar la consigna del federalismo, una etiqueta que no
representaba la verdadera tendencia existente cuando se fundé.

¢Rechazé efectivamente el Congreso de fundacion de la FAUD la idea
de “dictadura del proletariado”?:

Si cuando se habla de dictadura del proletariado se entiende el control

de la mdquina estatal por un partido, si sélo se entiende la aparicion de un

nuevo Estado, entonces los sindicalistas revolucionarios son los enemigos

declarados de semejante dictadura. Si al contrario significa que la clase
obrera va a obligar a las clases dominantes a renunciar a sus privilegios,

si no se trata de una dictadura de arriba abajo sino de la repercusion de la

revolucion de abajo hacia arriba, entonces los sindicalistas revolucionarios
son partidarios y representantes de la dictadura del proletariado.!*°

160 Rocker, Der Syndikalist, n°® 2, 1920.
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iEstamos totalmente de acuerdo! La reflexion critica sobre la dictadu-
ra del proletariado, asociada entonces a la situaciéon dramadtica en Rusia,
era una cuestion legitima a causa de los riesgos de degeneracion interna
de la revolucién en Rusia. Todavia no era posible sacar el balance de la
Revoluciéon Rusa en diciembre de 1919. Las aserciones de Rocker fueron
como un indicador de las contradicciones ya perceptibles y el inicio de un
debate que durara afios en el movimiento obrero sobre las razones del fra-
caso de la oleada revolucionaria mundial tras la Primera Guerra Mundial.
Esas dudas no aparecieron por casualidad en una organizacién como la
FAUD, que iba a fluctuar con los altibajos de la vida misma “en la base”
de la clase obrera.

Tampoco corresponde a la realidad la acusacién que se hace del
Congreso de fundacion de la FAUD como “etapa hacia el pacifismo”, lo
que si hubiera significado sin duda alguna un sabotaje de la determina-
cion de la clase obrera. Al igual que en la discusion sobre la dictadura
del proletariado, los debates sobre la violencia en la lucha de clases fue-
ron mds bien el indicador de un verdadero problema al que se enfren-
taba la clase obrera a nivel internacional. ¢(Cémo se puede mantener el
impulso de la oleada revolucionaria cuando ésta marca el paso y como
romper el aislamiento de la clase obrera en Rusia? Tanto en Rusia como
en Alemania, fue inevitable para la clase obrera la necesidad de tomar
las armas para defenderse contra los ataques de la clase dominante. Pero
la extension de la revoluciéon por medios militares, incluso la famosa
“guerra revolucionaria” era imposible, si no absurda. En Alemania par-
ticularmente, la burguesia intentaba con perfidia provocar militarmen-
te al proletariado. Rocker argumenta, contra Krohn, un defensor del
Partido Comunista:

La esencia de la revolucion no reside en la utilizacién de la violencia,
sino en la transformacion de las instituciones econdmicas y politicas. En

si, la violencia no tiene nada de revolucionario sino que es reaccionaria al

grado mds algido. [...] Las revoluciones son la consecuencia de una gran

transformacion espiritual en las opiniones de los seres humanos. No pue-
den realizarse arbitrariamente por la fuerza de las armas. [...] Sin embargo

se ha de reconocer que la violencia es un medio de defensa, cuando las
mismas condiciones nos niegan las demas posibilidades.

Los acontecimientos tragicos de Kronstadt en 1921 confirmaron que
la actitud critica contra la idea de que las armas podrian salvar la revolu-
cién no tiene nada que ver con el pacifismo. La FAUD, tras su Congreso
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fundador, no tuvo nada que ver con el pacifismo. Los sindicalistas revo-
lucionarios componian una gran parte del Ejército Rojo del Ruhr que se
levanté contra el golpe de Kapp durante la primavera de 1920.

Hemos hecho resaltar en este articulo los puntos fuertes de los sindi-
calistas revolucionarios en Alemania en 1918-1919 dejando de lado de-
liberadamente las criticas. La historia del movimiento sindicalista revo-
lucionario durante la Revolucion Alemana muestra que el destino de las
organizaciones proletarias no depende fundamentalmente de la influencia
de miembros carismaticos, sino del curso de la lucha de clases del que es
producto. Es lo que nos mostrara el periodo que va desde finales de los
anos 20 hasta el triunfo de Hitler en 1933 y la destruccion de la FAUD.

Mario Schimmel
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INTRODUCCION

La década que se extiende entre 1914 y 1923 es una de las mds intensas
de la historia de la humanidad. En ese corto lapso de tiempo se vivié una
guerra terrible, la Primera Guerra Mundial, que puso fin a treinta afios de
prosperidad y progreso ininterrumpido de la economia capitalista y del
conjunto de la vida social; frente a dicha hecatombe se levanté el prole-
tariado internacional encabezado por los obreros rusos en 1917, y hacia
1923 los ecos de aquella oleada revolucionaria empezaron a apagarse,
aplastados por la reaccion burguesa.

En diez afios se vivid la guerra mundial que abria la decadencia del
capitalismo, la revoluciéon en Rusia y las tentativas revolucionarias a es-
cala mundial y finalmente el comienzo de una barbara contrarrevolucién
burguesa. Decadencia del capitalismo, guerra mundial, revolucion y con-
trarrevolucion, hechos que han marcado la vida econdémica, social, cul-
tural, psicoldgica, de la humanidad durante casi un siglo, se concentran
apretada e intensamente en el corto lapso de diez afios.

Es vital para las generaciones actuales conocer aquella década, com-
prenderla, reflexionar sobre lo que representa, sacar las lecciones que
aporta. Es vital, sobre todo, por el enorme desconocimiento que hoy exis-
te de lo que significo realmente, producto tanto de la montafia de mentiras
con el que la ideologia dominante ha tratado de sepultarla como de la
actitud que dicha ideologia propicia —tanto deliberada como inconscien-
temente— de vivir atados a lo inmediato y lo presente olvidando el pasado
y la perspectiva de futuro.'®!

Esta atadura a lo inmediato y circunstancial, este “vivir el momento”
sin reflexién, sin comprension de sus raices, sin inscribirlo en una pers-
pectiva hacia el futuro, dificulta conocer los rasgos concretos de aquellos
diez afios increibles cuyo estudio critico nos aportaria muchas luces sobre
la situacién actual.

161 Un historiador que en algunos aspectos es razonablemente penetrante, Eric Hobsbawn,

reconoce en Historia del siglo xx que “la destruccién del pasado, o mas bien de los
mecanismos sociales que vinculan la experiencia contemporanea del individuo con la de
las generaciones anteriores, es uno de los fenémenos mds caracteristicos y extrafios de
las postrimerias del siglo xx. En su mayor parte, los jovenes, hombres y mujeres, de este
final de siglo crecen en una suerte de presente permanente sin relacién organica con el
pasado del tiempo en el que viven” (Buenos Aires, Critica, 2003, p. 13).
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Hoy apenas se conoce y se reflexiona sobre el enorme shock que signi-
ficé para los contempordneos el estallido de la Primera Guerra Mundial
y el salto cualitativo en la barbarie que constituy6.'> Hoy, a fuerza de
haber vivido casi un siglo de guerras imperialistas con todo su lote de
terror, destruccion y especialmente de la mas terrible barbarie ideoldgica
y moral, todo eso parece como “lo mds normal del mundo”, como algo
que no nos sacudiria ni nos produciria indignacién y rebeldia. jPero esa
no era ni mucho menos la actitud de los contempordneos que se vieron
profundamente sacudidos por una guerra cuyo salvajismo marcé un jalén
jamds alcanzado hasta entonces!

Menos todavia se sabe que esa tremenda carniceria se termind gra-
cias a la rebelion generalizada del proletariado internacional con sus her-
manos rusos a la cabeza.'®® Apenas se conoce la enorme simpatia que la
Revoluciéon Rusa suscité entre los explotados del mundo entero.!®* Sobre

162 Un testimonio de cémo la guerra mundial conmovié a los contemporidneos es el articulo
de Sigmund Freud aparecido en 19135 titulado “Consideraciones actuales sobre la guerra
y la muerte”, donde sefiala: “Arrastrados por el torbellino de esta época de guerra, s6lo
unilateralmente informados, a distancia insuficiente de las grandes transformaciones que
se han cumplido ya o empiezan a cumplirse y sin atisbo alguno del futuro que se estd
estructurando, andamos descaminados en la significacién que atribuimos a las impresio-
nes que nos agobian y en la valoracion de los juicios que formamos. Quiere parecernos
como si jamds acontecimiento alguno hubiera destruido tantos preciados bienes comu-
nes a la Humanidad, trastornado tantas inteligencias, entre las mds claras, y rebajado
tan fundamentalmente las cosas mds elevadas. jHasta la ciencia misma ha perdido su im-
parcialidad desapasionada! Sus servidores, profundamente irritados, procuran extraer
de ella armas con que contribuir a combatir al enemigo. El antrop6logo declara inferior
y degenerado al adversario, y el psiquiatra proclama el diagnostico de su perturbacion
psiquica o mental”.

163 Los manuales de historia hacen un estudio militar de la evolucién de la guerra y cuando

llegan a 1917 y 1918 intercalan de repente, como si fueran acontecimientos procedentes
de otro planeta, la Revolucion Rusa o el movimiento insurreccional alemédn del 18.
Véase, por ejemplo, el articulo sobre la Primera Guerra Mundial de Wikipedia, que tiene
reputaciéon de ser una enciclopedia alternativa, disponible en: http://es.wikipedia.org/
wiki/Primera_Guerra_Mundial.

164 Hoy, la inmensa mayoria de los idedlogos del anarquismo cuestiona severamente el pa-
Ys ¥ g q p

pel de los bolcheviques en la revolucién de 1917. Sin embargo, eso no era asi en 1917-
21. En el articulo “La CNT ante la guerra y la revolucién” (Revista internacional, n°
129 http://es.internationalism.org/rint129cnt), mostramos cémo muchos anarquistas
espafloles —aun manteniendo su propio criterio y con espiritu critico— apoyaron con
entusiasmo la Revolucion Rusa y en una editorial de Solidaridad Obrera, el periédico
de la CNT, se decia: “Los rusos nos indican el camino a seguir. El pueblo ruso triunfa:
aprendamos de su actuacién para triunfar a nuestra vez, arrancando a la fuerza lo que
se nos niega”. Por otra parte, Manuel Buenacasa, anarquista muy reputado, pregunta en
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los numerosos episodios de solidaridad con los trabajadores rusos y sobre
las tentativas de seguir su ejemplo extendiendo la revolucién a nivel inter-
nacional, se cierne un espeso manto de silencio y deformacién. Tampoco
es del dominio del gran publico las atrocidades que numerosos gobiernos
democraticos, empezando por el aleman, cometieron para aplastar el im-
petu revolucionario de las masas.

La mayor y la peor deformacion se la lleva la Revolucion de Octubre
de 1917. Se la presenta sistematicamente como un fenémeno ruso, con lo
cual aparece completamente aislada del marco histérico que acabamos
de enunciar, y partiendo de esas premisas se da rienda suelta a las peores
mentiras y las mds absurdas especulaciones: que si fue la obra —genial se-
gun el estalinismo, diabdlica segtn sus adversarios— de Lenin y los bolche-
viques, que si fue una revoluciéon burguesa en respuesta al atraso zarista,
que si alli la revolucién socialista era imposible y s6lo el empefio fanatico
de los bolcheviques la llevo por un derrotero que no podia acabar sino
donde termind.

Desde esa premisa, la repercusion internacional de la Revolucion de
Octubre de 1917 se ha reducido a verla como un modelo que se podria

sus memorias “¢Quién en Espaiia —siendo anarquista— desdefé el motejarse a si mismo
de bolchevique?”. Emma Goldman, la conocida anarquista norteamericana, sefiala en
su libro Viviendo mi vida: “La prensa americana, siempre incapaz de ir mds alla de la
superficie, denuncié que el levantamiento de octubre era propaganda alemana y sus
protagonistas, Lenin, Trotski y sus colaboradores, secuaces del Kdiser. Durante meses,
los escribas fabricaron historias fantdsticas sobre la Rusia bolchevique. Su ignorancia de
las fuerzas que habian conducido a la Revolucion de Octubre era tan espantosa como
sus pueriles intentos de interpretar el movimiento liderado por Lenin. Apenas si hubo
un periédico que diera las menores muestras de comprender que el bolchevismo era
una concepcion social abrigada por brillantes mentes de hombres que poseian el fervor
y el coraje de los mdrtires [...] Era, pues, de lo mds urgente que los anarquistas y otros
verdaderos revolucionarios dieran la cara por esos hombres vilipendiados y por sus
intervenciones en los apresurados sucesos de Rusia.” (tomo II, Madrid, Capitin Swing,
2014, p. 154, los subrayados son nuestros). Queremos afiadir un hecho muy revelador
de cémo se manipula hoy lo que entonces se escribid. En la edicién francesa, el libro se
titulé La epopeya de una anarquista, fue publicado por Hachette en 1979 y republicado
por ediciones Complexe en 1984 y 2002. Se trata de una traduccién-adaptacion come-
tida por Cathy Berheim y Annette Lévy-Willard, que son bien conscientes de su traiciéon
cuando escriben: “Si nosotras la encontraramos hoy, ella echaria probablemente una
mirada de desprecio a nuestra adaptacién. [...] Tal hubiera sido sin duda su apreciaciéon
sobre nuestro trabajo. Pero lo unico que Emma Goldman, fanatica de la libertad, no
habria podido reprocharnos es haber hecho de sus memorias una adaptacién libre”.
Como prueba de esta “traicion libre”, podemos sefialar que el pasaje subrayado figura
en el libro de estas damas de una forma muy edulcorada.
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exportar a los demds paises. Tal es la deformacién mas insistente del esta-
linismo. Este método del “modelo” es doblemente erréneo y pernicioso.
En primer lugar, ve la Revolucién Rusa como un fenémeno nacional y, en
segundo lugar, la concibe como un “experimento social” que puede ser
activado a voluntad por un grupo suficientemente decidido y entrenado.
Este procedimiento deforma escandalosamente la realidad de ese pe-
riodo historico. La Revolucién Rusa no fue un experimento de laborato-
rio que se produjo dentro de las cuatro paredes de su inmenso territorio.
Fue un pedazo vivo y activo de un proceso mundial de respuesta prole-
taria desatado por la entrada en guerra del capitalismo y los tremendos
sufrimientos que causé. Los bolcheviques no tenfan la menor intencién de
imponer un modelo fanatico en el que el pueblo ruso fuera el conejillo de
Indias. En una resolucién adoptada por el partido en abril de 1917 se dice:
Las condiciones objetivas de la revolucion socialista, presentes sin duda
en los paises mas avanzados antes de la guerra, han madurado todavia més
y contintian madurando con extremada rapidez como consecuencia de la
guerra. La Revolucion Rusa es s6lo la primera etapa de la primera de las
revoluciones proletarias que surgirdn como consecuencia de la guerra, la
accion comun de los obreros de los diferentes paises es la tnica via para

garantizar el desarrollo mas regular y el éxito mas seguro de la revolucion
socialista mundial.'®’

Es importante comprender que la historiografia burguesa subestima
—cuando no deforma completamente- la oleada revolucionaria mundial
de 1917-1923. En esto participa igualmente el estalinismo. Por ejem-
plo, en el pleno ampliado del Comité ejecutivo de la IC de 1925, es
decir, cuando la estalinizacidon comenzaba, se calificé a la revolucion en
Alemania como “revolucion burguesa”, echando al tacho de la basura
todo lo que habian defendido los bolcheviques entre 1917 y 1923.16¢

Esta “opinion” que hoy preconizan masivamente tanto historiado-
res como politicos sobre aquella época no era ni mucho menos compar-
tida por sus colegas de entonces. Lloyd George, un politico britdnico,
decia en 1919:

165 Citado por E. H. Carr en La revolucién bolchevique: (1917-1923), tomo 1, Madrid,
Alianza, 1985, p. 100.

En El Movimiento Obrero Internacional, tomo IV, producido por Ediciones Progreso de
Mosct, en una nota se sefiala: “A raiz de la II Guerra Mundial, como resultado de largas
discusiones en la historiografia marxista, se afirmé la caracteristica de las revoluciones
de 1918-19 en los paises de Europa central como revoluciones democratico-burguesas
(o democritico-nacionales)”, p. 277.
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Proclamacién de la Republica Soviética Hingara
(21 de marzo de 1919)

Tibor Szamuely y Béla Kun (1° de mayo de 1919)
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Europa entera rebosa de espiritu revolucionario. Existe un profundo
sentimiento no solamente de descontento sino de colera y revuelta de los
trabajadores contra sus condiciones de vida tras la guerra. El conjunto del
orden social existente, en sus aspectos politicos, sociales y econdmicos, es
puesto en cuestion por las masas de la poblacién de uno a otro extremo
de Europa.!®’

La Revolucién Rusa s6lo puede ser comprendida como parte de una
tentativa revolucionaria mundial del conjunto del proletariado interna-
cional, pero —simultaneamente- ello exige ver la época historica en la que
se produce: el estallido de la Primera Guerra Mundial, y comprender el
significado profundo de ésta, que es el de la entrada del capitalismo en
su declive histérico, su decadencia. De otra manera, los fundamentos de
una comprension se derrumban y todo carece de sentido. Pero, simulta-
neamente, la guerra mundial y toda la cadena de acontecimientos que le
han seguido desde entonces, pierden toda su significacion, pues o bien
aparecen como algo excepcional sin repercusiones posteriores o bien son
el resultado de una coyuntura aciaga que hoy estaria superada de tal for-
ma que los acontecimientos actuales no tendrian ninguna relacion con lo
que entonces ocurrio.

Numerosos articulos han polemizado ampliamente contra esas visio-
nes y han procurado hacerlo desde el punto de vista histérico y mundial
que es el propio del marxismo. Creemos que es la manera de dar una
explicacion coherente de aquella época historica que sirva de orientacion
y materia de comprension para entender la época actual y contribuir a la
causa de la liberacion de la humanidad del yugo del capitalismo. De otra
forma, tanto la situacién de entonces como la situacién actual carecen de
sentido y perspectiva, y la actividad de todos aquellos que quieren contri-
buir a un cambio revolucionario mundial se condena al empirismo mas
absoluto, a extenuarse dando palos de ciego.

La aportacién que se propone dentro de esta rubrica tematica es tra-
tar de reconstruir aquella época mediante un estudio de los testimonios
y relatos directos de los protagonistas de los hechos.!®® Se han dedicado

167 Citado por E. H. Carr, ob. cit., tomo III, p. 142.

168 En la antes citada Historia de la Revolucion Rusa de Trotski, éste reflexiona en el pro-

logo del libro sobre el método con el cual analizar los hechos histéricos. Criticando un
supuesto prisma “neutral y objetivo” preconizado por un historiador francés que afirma
que “el historiador debe colocarse en lo alto de las murallas de la ciudad sitiada, abra-
zando con su mirada a sitiados y sitiadores”, Trotski responde: “El lector serio y dotado
de espiritu critico no necesita de esa solapada imparcialidad que le brinda la copa de la
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muchas pdginas a la Revolucién en Rusia y en Alemania,'®® por ello, pu-
blicamos este trabajo sobre una experiencia menos conocida, pues cuan-
do se conoce un poco aquella época resulta sorprendente la multitud de
luchas, el eco tan amplio que tuvo la Revolucién de 1917.17°

169

170

conciliacién llena de posos de veneno reaccionario, sino de la metddica escrupulosidad
que va a buscar en los hechos honradamente investigados, apoyo manifiesto para sus
simpatias o antipatias disfrazadas, al contraste de sus nexos reales, al descubrimiento de
las leyes por que se rigen. Esta es la tinica objetividad histérica que cabe, y con ella basta,
pues se halla contrastada y confirmada, no por las buenas intenciones del historiador
de que él mismo responde, sino por las leyes que rigen el proceso historico y que él se
limita a revelar”.

Para conocer la Revolucion Rusa hay dos libros clasicos en el movimiento obrero: His-
toria de la Revolucién Rusa, de Le6n Trotski, disponible en: http://www.marxists.org/
espanol/trotsky/histrev/histrev0.htm, y el famoso libro de John Reed, Diez dias que
estremecieron al mundo, disponible en: http://www.marx.org/espanol/reed/diezdias/
index.htm.

El libro antes mencionado de E. H. Carr (p. 140) cita de nuevo una declaracién de Lloyd
George en 1919: “Si se iniciase una accién militar contra los bolcheviques, Inglaterra
se volveria bolchevique y habria un séviet en Londres”, a lo que afiade: “Lloyd George
hablaba, como era su costumbre, para causar efecto, pero su mente perceptiva habia
diagnosticado correctamente los sintomas”.
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I - EL EjJEMPLO DE RUSIA DE 1917 INSPIRA
A LOS OBREROS HUNGAROS"

La tentativa revolucionaria del proletariado hiingaro tuvo una fuerte
motivacion internacional. Fue el fruto de dos factores: la situacién insos-
tenible provocada por la guerra y el ejemplo arrebatador de la Revolucién
de Octubre de 1917.

Como dijimos en la Introduccién, la Primera Guerra Mundial fue una
explosion de barbarie. Pero mas tremenda fue la “paz” que se firmé a
toda prisa por parte de las grandes potencias capitalistas cuando en no-
viembre de 1918 estall6 la revolucion en Alemania.'”' No aportd el mds
minimo alivio ni a los sufrimientos de las masas ni tampoco una disminu-
cion del caos y la desorganizacion de la vida social que habian provocado
la guerra. El invierno de 1918 y la primavera de 1919 fueron de pesadilla:
hambre, parilisis de los transportes, conflictos demenciales entre politi-
cos, acciones de ocupacion de los ejércitos sobre paises vencidos, guerra
contra la Rusia soviética, desorden extremo en todos los niveles de la vida
social, estallido y propagacion fulminante de una epidemia, la llamada
“gripe espafiola”, que causo casi tantos muertos como la guerra... A los
ojos de las poblaciones europeas la “paz” era peor incluso que la guerra.

La mdquina econémica habia sido explotada al limite, hasta el extre-
mo de generarse un fendémeno insélito de subproduccion, como lo subra-

ya Béla Szant6'”? respecto a Hungria:

A consecuencia del esfuerzo de trabajo de las industrias de guerra, es-
timulado por la bisqueda de sobrebeneficios, los medios de produccién
habian quedado completamente consumidos y la maquinaria echada a
perder. Su reposicion habria exigido enormes inversiones, mientras no hu-
biera probabilidad alguna de amortizacién. No habia materias primas. Las
fabricas estaban paradas. A consecuencia de la desmovilizacion pero tam-
bién del cierre de fabricas, habia un desempleo enorme.!”

Traduccion del alemdn: Grupo editor de la Revista Internacional.
El armisticio generalizado se produjo el 11 de noviembre de 1918, apenas unos dias
después del estallido de la revolucién en Kiel —norte de Alemania—y de la abdicacién del
Kiiser Guillermo, el emperador alemén.
172 Béla Szantd, La Revolucion Hungara de 1919, Barcelona, Grijalbo, 1977, p. 40.

173 Este fenémeno de subproduccién generada por la movilizacién total y extrema de todos

los recursos para el armamento y la guerra también lo constata un autor —Gerd Hardach,
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El Times de Londres afirmaba (el 19 de julio de 1919):

El espiritu de desorden reina en todo el mundo, desde la América oc-
cidental hasta la China, desde el Mar Negro al Béltico; no hay ninguna
sociedad, ninguna civilizacién tan sélida, ni ninguna constitucioén tan de-
mocratica que puedan sustraerse a este influjo maligno. En todas partes
aparecen indicios de que los vinculos sociales mas elementales se desgarran
a causa de la prolongada tension.!”*

Contra esta situacion, el ejemplo ruso despertd una ola de entusias-
mo y de esperanza en todo el proletariado mundial. Contra el virus mor-
tal del capitalismo sumergido en el caos, los obreros tenian un antidoto
liberador: la lucha revolucionaria mundial siguiendo el ejemplo de oc-
tubre de 1917.

La Republica democratica de octubre de 1918

Hungria, que todavia pertenecia al Imperio Austrohtngaro y figuraba
dentro del bando perdedor de la guerra, padecia esa situacion de forma
extrema pero, al mismo tiempo, el proletariado, fuertemente concentrado
en Budapest, que poseia la séptima parte de la poblacién del pais y casi el
80% de su industria, se manifestd6 enormemente combativo.

Tras los motines de 19135, reprimidos con el apoyo descarado del par-
tido socialdemdcrata, se sucede una fase de apatia con timidos movimien-
tosen 1916 y 1917. Pero en enero de 1918, la agitacion social desemboca
en lo que probablemente fue la primera huelga de masas internacional
de la historia, que se extendié a numerosos paises de la Europa central
y tuvo como epicentro a Budapest y Viena. Comenzd en Budapest el 14,
el 16 ganaba la Baja Austria y Estiria, el 17 Viena y el 23 las grandes
fabricas de armamento de Berlin, teniendo numerosos ecos en Eslovenia,
Checoslovaquia, Polonia y Croacia.!” La lucha se polariz6 alrededor de

La Primera Guerra Mundial, Barcelona, Critica, 1986, p.86— respecto a Alemania, que
desde 1917 muestra signos de hundimiento de todo el aparato econémico, desabasteci-
miento y caos, lo cual acaba bloqueando la propia produccion de guerra.

174 Citado por Kart Radek en el prélogo al libro antes citado, ibidem, p. 10.

175 El austriaco Franz Borkenau, antiguo militante comunista, dice de este acontecimiento

en su obra World communism: “En més de un sentido esta huelga ha sido el mayor
movimiento revolucionario de origen realmente proletario que el mundo entero jamas
haya vivido. [...] La coordinacién internacional que la Komintern intent realizar en
reiteradas ocasiones se produjo aqui automdticamente, al interior de las fronteras de las
potencias centrales, por la comunidad de interés en todos los paises concernidos y por la
preeminencia en todas partes de dos problemas principales, el pan y las negociaciones de
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tres objetivos: contra la guerra, contra la penuria y en solidaridad con la
Revolucién Rusa. Dos gritos se repitieron en numerosos idiomas: “Abajo
la guerra” y “Viva el proletariado ruso”.

En Budapest la huelga estall6 al margen de los dirigentes socialdemé-
cratas y de los sindicatos, y en numerosas fibricas, animadas por el ejem-
plo ruso, se habian votado resoluciones a favor de los Consejos Obreros...
sin llegar a constituirlos efectivamente. El movimiento no se dio ninguna
organizacion, lo cual fue aprovechado por los sindicatos para ponerse a
la cabeza e imponer reivindicaciones que no tenian nada que ver con las
preocupaciones de las masas, en particular, la del sufragio universal. El
Gobierno intent6 aplastar la huelga mediante una exhibicién de tropas
armadas de cafones y ametralladoras. El poco éxito que tuvo la demos-
tracion y las dudas crecientes de los soldados que no querian ni luchar
en el frente ni menos aun enfrentarse a los obreros, disuadi6 al gobierno
que en 24 horas cambi6 de postura y “concedié” la reivindicaciéon —que
nadie habia pedido, excepto sindicatos y socialdemocracia— del sufragio
universal.

Con esa baza en el bolsillo, delegaciones de sindicatos y socialdemé-
cratas visitaron las fabricas para detener la huelga. Fueron recibidos muy
friamente. No obstante, el cansancio, la falta de noticias de Austria y de
Alemania y la progresiva vuelta al trabajo de los sectores mas débiles aca-
baron por mermar la moral de los trabajadores de las grandes empresas
metalargicas, que finalmente decidieron la vuelta al trabajo.

Fortalecida por ese triunfo, la socialdemocracia

[...] levd a cabo una campaiia de represalias contra todos los que se
esforzaban por despertar en las masas la lucha revolucionaria de clase. En

Népszava —6rgano central del partido— aparecieron articulos difamatorios

e incluso de delacién que dieron abundante material para las persecuciones
politicas iniciadas por el gobierno reaccionario de Wkerle-Vaszonyi.!”

Pese a la represion, la agitacion siguid su curso. En mayo, los soldados
del regimiento de Ojvideck se amotinan contra su envio al frente. Se hacen
duefios de la central telefonica y de la estacion de tren. Los obreros de la
ciudad los secundan. El gobierno envia dos regimientos especiales que

Brest [se refiere a las negociaciones de paz entre el gobierno soviético y el imperio alemdn
en enero-marzo de 1918]. Por todas partes, las consignas reivindicaban la paz en Rusia
sin anexiones ni compensaciones, raciones mds grandes y democracia politica” (p. 92,
traduccion nuestra).

176 Béla Szanto, ob. cit, p. 21.
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necesitaran tres dias de salvajes bombardeos para tomar la ciudad. La
represion es inmisericorde: uno de cada diez soldados —fuera o no partici-
pante activo en el motin— es fusilado, miles de personas son encarceladas.
En junio, la gendarmeria disparé contra los obreros en huelga de una
fabrica metaldrgica de la capital ocasionando varios muertos y heridos. Los
obreros se dirigieron rapidamente a las fabricas vecinas que detuvieron in-
mediatamente la produccién, y salieron a su vez a la calle. En pocas horas,
toda Budapest estaba paralizada. Al dia siguiente, la huelga se extendi6 a
todo el pais. Asambleas improvisadas, en medio de una atmésfera revolu-
cionaria, decidian las medidas. El gobierno detuvo a los delegados, envid
al frente a los obreros mas significados, los tranvias fueron puestos en fun-
cionamiento mediante rompehuelgas escoltados por cuatro soldados con la
bayoneta calada. Tras ocho dias de lucha, la huelga acabé en derrota.
Sin embargo, en la clase se desarrollaba una toma de conciencia:
[...] entre los mds amplios circulos obreros poco a poco empezd a
abrirse camino la conviccién de que la politica del partido socialdemécrata
y la conducta de los dirigentes del partido no eran apropiados para asumir
una orientacién revolucionaria [...]. Las fuerzas revolucionarias habian
empezado a cohesionarse, los obreros de las grandes fabricas establecieron
contactos directos entre ellos. Las reuniones y deliberaciones secretas se

hicieron casi permanentes y empezaron a dibujarse los contornos de una
politica proletaria independiente.!””

Estos circulos obreros empiezan a ser conocidos como el Grupo Revo-
lucionario.

Los motines de soldados se hacen cada vez mds frecuentes pese a la
represion. Las huelgas se vuelven cotidianas. El gobierno —incapaz de con-
ducir una guerra perdida, con el ejército cada vez mis descompuesto, la
economia paralizada y un completo desabastecimiento— se desmorona.
Para evitar tan peligroso vacio de poder, el Partido Socialdemécrata, de-
mostrando una vez més en qué bando militaba, decidié aglutinar los par-
tidos burgueses democraticos en un Consejo Nacional.

El 28 de octubre se habia constituido el Consejo de Soldados que se
coordiné con el Grupo Revolucionario, ambos convocaron una gran ma-
nifestacion en Budapest que se propuso llegar hasta la Ciudadela con obje-
to de entregar una carta al delegado real. Delante habia un enorme cordén
de soldados y policias. Los primeros se hicieron a un lado y dejaron pasar
a la muchedumbre pero la policia dispard causando numerosos muertos.

177" Béla Szanto, ibidem, p. 24.
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La indignacion de la masa contra la policia fue indescriptible. Al dia
siguiente los obreros de la fabrica de armas forzaron los depdsitos y se
armaron.'”®

La tentativa del Gobierno de enviar fuera de Budapest a los batallones
militares que habian estado a la vanguardia de la formacién del Consejo
de Soldados provocoé la indignacién general: miles de trabajadores y sol-
dados se congregaron en la calle Racoczi —la principal de la ciudad- para
impedir su salida. Una compaiiia de soldados que habia recibido la orden
de partir se negd y a la altura del hotel Astoria se uni6 a la multitud. Hacia
la medianoche las dos centrales telefénicas fueron tomadas.

En la madrugada y durante el dia siguiente edificios publicos, cuar-
teles, la estacion ferroviaria central, los almacenes de suministros, son
ocupados por batallones de soldados y obreros armados. Manifestaciones
masivas van a las carceles y liberan a los presos politicos. Los sindicatos
—haciéndose portavoces de las masas— reclaman el poder para el Consejo
Nacional. El 31 de octubre a media mafiana, el conde Hadik —jefe del
gobierno—- entrega el poder a otro conde, Karolyi, jefe del Partido de la
Independencia y presidente del Consejo Nacional.

Sin haber movido un dedo, éste se encontraba con el poder total,
aunque no le correspondia puesto que habia sido resultado del impulso
todavia desorganizado e inconsciente de las masas obreras. Por eso,
lo primero que hizo fue rechazar semejante legitimidad revolucionaria
e ir a buscarla en la monarquia hingara, que a su vez pertenecia al
fantasmal “Imperio austrohtiingaro”. Ausente el rey, los miembros del
Consejo Nacional, con la socialdemocracia a la cabeza, fueron a visitar
al plenipotenciario del emperador, el archiduque José, quien autorizo el
nuevo gobierno.

La noticia indigné a muchos trabajadores. Se convoc6 una concentra-
cion en el Tisza Calman-Tér. Pese a una lluvia torrencial, una gran multi-
tud se reunid y decidié ir a la sede del Partido Socialdemécrata para exigir
la proclamacion de la Republica.

La reivindicacion de la Republica habia sido durante el siglo x1x una
consigna del movimiento obrero, que juzgaba esta forma de gobierno mas
abierta y favorable a sus intereses que la monarquia constitucional. Sin
embargo, ante la nueva situacién, donde no habia mas alternativa que
poder burgués o poder proletario, la Republica se erigia como el dltimo

78 Ibidem, p. 28.
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recurso del capital. De hecho, la republica nacia con la bendicién de la
monarquia y del alto clero, cuyo jefe —el principe arzobispo de Hungria—
fue visitado por el Consejo Nacional en pleno. El socialdemécrata Kunfi
pronunci6 un celebrado discurso:
Me corresponde la agobiante obligacion de decir, a mi, socialdemdcra-
ta convencido, que nosotros no queremos actuar con el método del odio
de clase y de la lucha de clases. Y nosotros hacemos un llamamiento para
que todos, eliminando los intereses de clase, colocando en segunda linea

los puntos de vista confesionales, nos ayuden en las graves tareas que pesan
sobre nosotros.!'””

Toda la Hungria burguesa se habia agrupado en torno a su nuevo sal-
vador: el Consejo Nacional, cuyo motor era el Partido Socialdemdcrata.
El 16 de noviembre la nueva Republica era solemnemente proclamada.

La constitucion del Partido Comunista

La clase obrera no puede culminar su tentativa revolucionaria si no
crea en su seno la herramienta vital del Partido Comunista. Pero a éste
no le basta con tener unas posiciones programadticas internacionalistas,
es preciso hacerlas vivir en las propuestas concretas al proletariado, en
la capacidad para analizar concienzudamente con un prisma amplio los
acontecimientos y las lineas a seguir, y ahi es decisivo que el Partido sea
internacional y no una mera suma de partidos nacionales: para combatir
el peso asfixiante y desorientador de lo inmediato y lo local, de los parti-
cularismos nacionales, pero también proporcionando solidaridad, debate
comun, vision global y en perspectiva.

El drama de las tentativas revolucionarias en Alemania y en Hungria
fue la ausencia de la Internacional. Esta se formé demasiado tarde, en
marzo de 1919, cuando ya la insurreccion de Berlin habia sido aplastada
y la tentativa revolucionaria en Hungria apenas comenzaba.!®

El Partido Comunista hingaro sufrié esa dificultad con particular cru-
deza. Ya vimos que uno de sus fundadores fue el Grupo Revolucionario,
que se habia formado entre delegados y elementos activos de los obreros
de las grandes fabricas de Budapest,'®! a éste se unieron los elementos

17 Ibidem, p. 35.

180 Véase “1918-1919: La formacion del partido, la ausencia de la Internacional”, Revista

Internacional, n® 135, disponible en: http:/es.internationalism.org/rint135alemania.

181 Muy similares a los Delegados Revolucionarios en Alemania. En realidad, hay una coin-

cidencia significativa en los componentes que convergen en la formacién del Partido
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venidos desde Rusia —en noviembre de 1918- y que habian formado
el Grupo Comunista, conducidos por Béla Kun, la Unién Socialista
Revolucionaria de tendencia anarquista y los miembros de la Oposiciéon
Socialista, nicleo formado dentro del Partido Socialdemécrata hingaro
desde el estallido de la Primera Guerra Mundial.

Antes de la llegada de Béla Kun y sus companeros, los miembros del
Grupo Revolucionario habian considerado la posibilidad de formar un
Partido Comunista. El debate sobre esta cuestiéon llevé a un bloqueo,
pues habia dos tendencias que no lograron ponerse de acuerdo: por un
lado, los partidarios de formar una Fraccién Internacionalista en el inte-
rior del Partido Socialdemdcrata y, por otra parte, los que veian urgente
la formaciéon de un nuevo partido. Finalmente, para salir del atasco se
decidi6 constituir una Unién que tomd el nombre de Ervin Szab6'® y que
decidi6 proseguir la discusion. La llegada de los militantes procedentes
de Rusia cambi6 radicalmente la situacion. El prestigio de la Revolucion
Rusa y la capacidad persuasiva de Béla Kun inclinaron la balanza del
lado de la formacién inmediata del Partido Comunista. Este se constitu-
y6 el 24 de noviembre. El documento programatico adoptado contenia
apreciaciones muy validas:!®3

—Asi como el Partido Socialdemdcrata trataba de poner a la clase obre-

ra al servicio de la reconstruccion del capitalismo, el nuevo partido tenia

por tarea mostrar a los trabajadores como el capitalismo habia sufrido ya

una sacudida mortal y habia llegado a una maduracién, no sélo en el plano
moral sino también en lo econémico, que lo ponia al borde la ruina.

Bolchevique en Rusia, en la del KPD en Alemania y en la del PC hingaro: “El que las tres
fuerzas antes mencionadas desempefiaran un papel crucial en la formacion del partido
de clase no es algo especifico de la situacion alemana. Una de las caracteristicas del bol-
chevismo durante la revolucién en Rusia fue como unificé esas mismas tres fuerzas que
existian en el seno de la clase obrera: el partido de antes de la guerra que representaba
el programa y la experiencia organizativa; los obreros avanzados, con conciencia de
clase, de las fabricas y demds lugares de trabajo, que arraigaban al partido en la clase y
tuvieron un papel decisivo en la resolucion de diferentes crisis en la organizacion; y la
juventud revolucionaria politizada por la lucha contra la guerra” Véase Revista Interna-
cional, n° 135 (articulo citado).

182 Militante de izquierda de la socialdemocracia que en 1910 abandoné el partido y evo-

lucion6 hacia posturas anarquistas. Muerto en 1918, habfa combatido enérgicamente la
guerra desde una posicion internacionalista.

183 Citamos el resumen de sus principios realizado por Béla Szanté en el libro La Revolu-

cion Hingara de 1919, ob. cit.
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—Huelga de masas e insurreccién armada: he aqui los medios desea-
dos por los comunistas para la conquista del poder. No aspiraban a una
Republica burguesa [...] sino a la dictadura del proletariado organizado
en Consejos.

Los medios que se daban eran:

—Mantener viva la conciencia del proletariado hungaro, apartarlo del
anterior acoplamiento con la deshonesta, ignorante y corrompida clase do-
minante hdingara [...] despertar en €l el sentimiento de la solidaridad inter-
nacional, antes sistemdticamente sofocado, [ligar al proletariado hingaro]
a la dictadura rusa de los Consejos y potencialmente también con cualquier
otro pais en que pueda estallar revoluciéon semejante.

Se cred un periddico —Vords Ujsag (Gaceta roja)— y el Partido se
lanzé a una febril agitaciéon que, desde luego, era necesaria dado el ca-
racter decisivo del momento que se estaba viviendo.'®* Sin embargo, esta
agitacion no se vio respaldada por un debate programatico profundo,
por un analisis colectivo metddico de los acontecimientos. El Partido
era en realidad demasiado joven e inexperto y estaba poco cohesionado,
todo lo cual —como veremos en el proximo articulo— lo llevo a cometer
graves errores.

¢Sindicatos o Consejos Obreros?

En el periodo historico de 1914-1923 se planteaba al proletariado una
cuestion muy complicada. Por un lado, los sindicatos se habian comporta-
do como sargentos reclutadores del capital durante la guerra imperialista
y el surgimiento de las respuestas obreras se hizo fuera de su iniciativa.
Pero, al mismo tiempo, estaban muy cerca los tiempos heroicos en los que
las luchas obreras se habian organizado mediante los sindicatos, éstos
habian costado muchos esfuerzos econémicos, mucha represion, muchas
horas de reuniones colectivas. Los obreros todavia los veian como propios
y aun confiaban en poder recuperarlos.

Simultaneamente, habia un entusiasmo enorme por el ejemplo ruso de
los Consejos Obreros que habian tomado el poder en 1917. En Hungria
y en Austria, en Alemania, las luchas tendian a la formacién de Consejos
Obreros. Sin embargo, mientras en Rusia los obreros acumularon una
gran experiencia sobre lo que son, cémo funcionan, qué obstaculos los

184 El Partido demostrd una gran eficacia en la agitacion y la captacion de militantes. En 4

meses pasé de 4000 a 70.000 militantes.
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debilitan, cémo intenta sabotearlos la clase enemiga, tanto en Hungria
como en Alemania esa experiencia era muy limitada.

Ese conjunto de factores histéricos producia una situacion hibrida, que
fue habilmente aprovechada por el Partido Socialdemécrata y los sindica-
tos para constituir el 2 de noviembre el Consejo Obrero de Budapest, for-
mado por una extrafia mezcla de jefes sindicales, lideres socialdemocratas
junto con delegados elegidos en algunas grandes fabricas. En los dias si-
guientes se multiplicaron todo tipo de “consejos” que no eran otra cosa
que organizaciones sindicales y corporativas que se habian puesto la eti-
queta de moda: Consejo de Policias (formado el 2 de noviembre y comple-
tamente controlado por la socialdemocracia), Consejo de Funcionarios,
Consejo de Estudiantes, jhasta se formé un Consejo de Sacerdotes el 8 de
noviembre! Esta proliferacion de “consejos” tenia como fin cortocircuitar
su formacién por los obreros.

La economia estaba paralizada. El Estado no podia recaudar gran cosa
y, como todo el mundo le pedia ayuda, su tnica respuesta era la impresion
de papel moneda para subvenciones, pago de los salarios de los empleados
estatales, gastos corrientes... En diciembre de 1918 el ministro de Finanzas
se reuni6 con los sindicatos para pedirles detener las reivindicaciones sa-
lariales, cooperar con el gobierno para relanzar la economia y tomar, si
necesario fuera, las riendas de la gestion de las empresas. Los sindicatos se
mostraron muy receptivos.

Pero esto provocd la indignacién de los trabajadores. Volvieron a
celebrarse reuniones masivas. El Partido Comunista recién constituido
encabezo la protesta. Habia decidido participar dentro de los sindicatos
y pronto obtuvo una mayoria en varias organizaciones de las grandes
fabricas. En su programa estaba la formacion de Consejos Obreros, pero
los consideraba compatibles con los sindicatos.'®’ Esta situacién produ-
cia un continuo vaivén. El Consejo Obrero de Budapest, creado preven-
tivamente por los socialdemdcratas, se habia convertido en un érgano
sin vida. En ese momento, hubo algunos esfuerzos de organizacién y de
toma de conciencia dentro del terreno cada vez mds inservible de los sin-
dicatos, como por ejemplo la asamblea masiva del sindicato metalirgico
en respuesta a los planes del ministro que tras dos dias de debate adoptd
acuerdos muy profundos:

185 Esta misma posicion prevalecié en el proletariado ruso y en los bolcheviques. Sin em-
bargo, mientras en Rusia los sindicatos eran muy débiles, en Hungria y otros paises su

fuerza era mucho mayor.
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Desde el punto de vista de la clase trabajadora, el control estatal so-
bre la produccién no puede desembocar en ningtin resultado, ya que la
republica popular no es mds que una forma modificada de la dominacién
capitalista, y el Estado, en ella, sigue siendo lo que era antes: simplemente
el 6rgano colectivo de la clase detentadora de la propiedad para la opre-
sion de la clase trabajadora.!¢

La radicalizacion de las luchas obreras

La desorganizacion y parilisis de la economia puso a los trabajadores
y a la gran mayoria de la poblacién al borde del hambre. En tales condi-
ciones la asamblea decidi6é que:
[...] en todas las grandes empresas deben organizarse Consejos de con-
trol de fabrica, que en calidad de 6rganos de poder obrero, controlen la

produccion de las fabricas, el suministro de materias primas y también el
funcionamiento y toda la marcha de los negocios.!®”

Pero no se veian como organizaciones paritarias de cooperacion con el
Estado ni como 6rganos de “autogestion” sino como palancas y comple-
mentos de la lucha por el poder politico:

[...] el control obrero representa unicamente una fase de transicién
hacia el sistema de gestion obrera, para la cual es necesaria como con-
dicién previa la toma del poder politico. [...] En consideracién a todo
ello, la asamblea de delegados y de miembros de la organizacién con-
dena cualquier suspension, aunque sélo sea provisional, de la lucha de
clase, cualquier adhesién a los principios constitucionales, y considera
tarea inmediata de la clase trabajadora la organizacién de los Consejos
de obreros, soldados y campesinos como factores de la dictadura del
proletariado.'®

El 17 de diciembre, el Consejo Obrero de Szeged —la segunda ciudad
del pais— decidi6 disolver la municipalidad y “tomar el poder”. Fue un
acto aislado que expresaba el nerviosismo ante el deterioro de la situa-
cién. El gobierno reacciond con prudencia y establecié negociaciones que
acabaron en un restablecimiento del ayuntamiento con “mayoria socialde-
mécrata”. En la Navidad de 1918, los obreros de una fébrica de Budapest
reclamaron una paga extra. Inmediatamente, sus compaifieros de fabricas
vecinas retomaron la misma demanda. En un par de dias todo Budapest
hacia suya la reivindicacion que empezaba a extenderse a las provincias.

186 Béla Szanto, ob. cit.
87 Ibidem.
188 Ibidem.
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Los empresarios no tuvieron mds remedio que ceder.'®’

A principios de enero, los mineros de Salg6tarjan formaron un Consejo
Obrero que decidié la toma del poder y la organizacién de una milicia.
Esto asust6 al gobierno central, que envi6é inmediatamente tropas de élite
que ocuparon militarmente el distrito y causaron 18 muertos y 50 heri-
dos. Dos dias después, los obreros del area de Satoralja-Llihely toman la
misma decisién con una idéntica respuesta gubernamental que provoca
un nuevo bafio de sangre. En Kiskunfélegyhaza, las mujeres organizan
una manifestacion contra la carestia de alimentos y los precios caros, la
policia dispara contra la multitud provocando 10 muertos y 30 heridos.
Dos dias mas tarde, es el turno de los obreros de Pozsony, cuyo Consejo
proclama la dictadura del proletariado. El Gobierno, falto de fuerzas, pide
al Gobierno checoslovaco que ocupe militarmente la ciudad (ya que se
trata de un 4rea fronteriza).'°

El problema campesino se agudiza. Los soldados desmovilizados
vuelven a sus aldeas y extienden la agitacién. Se celebraban reuniones
reclamando el reparto de tierras. En el Consejo Obrero de Budapest!*! se
manifestd una fuerte solidaridad con los campesinos que desembocé en
la propuesta de celebrar una reunién para “imponer al gobierno una so-
lucién al problema agrario”. La primera sesion no llegd a ningun acuerdo
y hubo que celebrar una segunda en la cual acabé aceptando la propuesta
socialdemécrata que preveia la formacion de unas “explotaciones agra-
rias individuales con indemnizacién a los antiguos propietarios”. Esta me-
dida logré calmar momentdneamente la situacién pero, como veremos en
el proximo capitulo, apenas durd unas semanas. De hecho, en Arad —cerca
de Rumania- a finales de enero los campesinos ocuparon las tierras y el
gobierno tuvo que acallarlos mediante un numeroso dispositivo de tropas
que ejecuto la enésima matanza.

189 Para compensarlos, el ministro socialdemécrata Garami propuso concederles un crédito
de 15 millones de coronas. Es decir, que la mejora que los trabajadores habian recibido
se evaporaria en unos dias con la inflacién que semejante préstamo iria a provocar. La
subvencién fue aprobada incluso con la oposicion de los ministros oficialmente burgue-
ses del gabinete

190 Esta zona se mantendra bajo dominio checoslovaco hasta el aplastamiento de la revolu-

cién en agosto de 1919.

1 Desde enero habia empezado a revivir en uno de esos vaivenes que habldbamos antes.

Las grandes fabricas habian enviado delegados —muchos de ellos comunistas—, los cuales
habfan exigido la reanudacién de sus reuniones.
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Febrero de 1919: el ataque represivo contra los comunistas

En enero la Unidn de Periodistas se constituye en Consejo y pide la
censura de todos los articulos hostiles a la revolucién. Se multiplican las
asambleas de tipdgrafos y otros sectores relacionados que se suman a esta
medida. Los trabajadores de la metalurgia participan en esta actividad
que desemboca en la toma del control por parte de los trabajadores de la
mayoria de periddicos. Desde ese momento, la publicacién de noticias y
articulos es sometida a la decisién colectiva de los obreros.

Budapest se habia convertido en una gigantesca escuela de debate.'?
Todos los dias, a todas horas, se celebraban discusiones sobre los temas
mas variados. Se ocupaban locales por doquier. Unicamente los genera-
les y los grandes empresarios estaban privados del derecho de reunién,
pues cada vez que intentaban hacerlo eran dispersados por grupos de
trabajadores metalurgicos y de soldados que acabaron tomando sus lu-
josos locales.

En paralelo al desarrollo de los Consejos Obreros y ante el problema
antes planteado del caos y la desorganizaciéon en la produccion, en las
empresas se multiplica un segundo tipo de organismos —los Consejos de
Fébrica— que asumen el control de los abastecimientos y la produccién
de los bienes y servicios esenciales con objeto de evitar la carestia de los
articulos mds bdsicos. A finales de enero el Consejo Obrero de Budapest
decide una audaz iniciativa centralizadora: asumir el control de la fibrica
de gas, de las manufacturas de armas, de las principales obras de construc-
cién, del periddico Deli Hirlap y del hotel Hungaria.

Esta decisién supone un desafio al gobierno y es respondida por
el socialista Garami proponiendo un proyecto de ley que reducia los
Consejos de Fibrica a meros colaboradores de los patrones a los que
se restablecia la entera autoridad sobre los asuntos de produccién,
organizacién empresarial, etc. Se multiplican las reuniones masivas
protestando contra esta medida. En el Consejo Obrero de Budapest la
discusion es muy acalorada. El 20 de febrero, en la tercera sesién para
tomar una decisién sobre el proyecto de ley, los socialistas dieron un
espectacular golpe de efecto, sus delegados irrumpieron en la asam-
blea con una noticia sensacional:

192 Esta fue igualmente una caracteristica sobresaliente de la Revolucion Rusa que subraya,

por ejemplo, John Reed en su libro Diez dias que estremecieron al mundo.
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Jézsef Cserny, un comandante de los “Los Muchachos de Lenin”

Béla Kun en 1919



Los comunistas han lanzado un ataque contra el Népszava. jLa redac-
cién ha sido asaltada con rafagas de ametralladora! jVarios redactores han
perecido ya! jLa calle estd cubierta de muertos y heridos!'*?

Esto permitié aprobar por una apretada mayoria la disposicion contra
los Consejos de Fabrica pero, ademads, abrié una etapa crucial: la tentativa
de aplastar por la fuerza al Partido Comunista.

El asunto del asalto al Népszava pronto se demostraria que era una
provocacion montada por el Partido Socialdemécrata. Esta operacion,
realizada en un momento especialmente delicado —con los Consejos
Obreros creciendo por doquier en todo el pais y cada vez mas solivian-
tados contra el gobierno—, venia a rematar una campaifa —dirigida por
el Partido Socialdemocrata— contra el Partido Comunista y organizada
desde meses atras.

Ya en diciembre de 1918, el gobierno —a propuesta del Partido
Socialdemécrata— habia prohibido el uso de todo tipo de papel de prensa
con el objetivo de impedir la edicion y difusion del Vorés Ujsag. En enero
de 1919, el gobierno recurri6 a la fuerza:

[...] una mafiana un destacamento de 160 policias armados con bom-
bas de mano y ametralladoras, rodeé el Secretariado. Bajo pretexto de

registro, los policias invadieron el local, devastaron todo el mobiliario y el
equipo y se lo llevaron todo llenando ocho grandes coches.'™

Szantd sefiala que:

[...] el asesinato de Karl Liebknecht y Rosa Luxemburg por obra de la
contrarrevolucién blanca en Alemania, fue considerada por los contrarre-
volucionarios hiingaros como sefal de la lucha contra el bolchevismo.!**

Un periodista burgués de gran influencia —Ladislao Fényes— inici6 una
persistente campaiia contra los comunistas. Decia que “habia que quitar-
los de en medio con las armas en la mano”.

El Partido Socialdemoécrata repetia machaconamente que Rosa y
Liebknecht “se habian ganado la muerte por haber desafiado la unidad
del movimiento obrero”. Alejandro Garbai —que, posteriormente seria
presidente de los Consejos Obreros Hungaros— declaraba que “los co-
munistas tienen que ser colocados ante la boca de los fusiles porque na-
die puede dividir al partido socialdemocrata sin pagar por ello con la

93 Ibidem, p. 60.
¥4 Ibidem, p. 51.
VS Ibidem, p. 51.
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vida”."” La unidad obrera, que es un bien fundamental para el proleta-
riado, era utilizada fraudulentamente para apoyar y ampliar la ofensiva
represiva de la burguesia.'®”

La cuestion de la “amenaza a la unidad obrera” fue llevada al
Consejo Obrero de Budapest por el partido socialdemécrata. Los
Consejos Obreros que apenas empezaban a andar se vieron confron-
tados a una espinosa cuestion que acabd por paralizarlos: una y otra
vez los socialdemdcratas presentaban mociones pidiendo la exclusion de
los comunistas de las reuniones por “haber roto la unidad obrera”. No
hacian sino reproducir la feroz campafia de sus compinches alemanes
que desde noviembre 1918 habian hecho de la “unidad” su principal
baza para arrinconar a los espartaquistas, propiciando una atmosfera de
pogromo contra ellos.

En ese contexto se sitta el asalto al Népszava. Mueren 7 policias.
Durante la misma noche del 20 de febrero se produce una oleada de
detenciones de militantes comunistas. Los policias, soliviantados por la
muerte de 7 colegas, infligen torturas a los detenidos. El 21 de febrero, el
Népszava difunde una declaracion del partido socialdemécrata que tilda
a los comunistas de “contrarrevolucionarios mercenarios de los capitalis-
tas” y llama a la huelga general en sefial de protesta. También propone
una manifestacion la misma tarde ante el parlamento.

La manifestacion es gigantesca. Acuden muchos trabajadores que es-
tan indignados contra los comunistas por el asalto que se les atribuye,
pero sobre todo el Partido Socialdemécrata moviliza a funcionarios, pe-
queiios burgueses, oficiales del ejército, tenderos, etc., que reclaman mano
dura de la justicia burguesa contra los comunistas.

El 22 de febrero, la prensa da cuenta de las torturas infligidas a los
detenidos. El Népszava sale en defensa de los policias:

Nos explicamos el rencor de la policia y compartimos de la manera
mads viva su dolor por los colegas caidos en defensa de la prensa obrera.

Podemos congratularnos de que los policias hayan dado su adhesion a

nuestro partido, que se hayan organizado y que tengas sentimientos soli-
darios con el proletariado.!*®

e Ibidem, p. 52.

97" Veremos en un préximo articulo cémo la unidad fue el caballo de Troya que utilizaron

los socialdemdcratas para mantener el control de los Consejos Obreros cuando éstos
tomaron el poder.

18 Citado por Szantd, ob. cit,, p. 63.
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Estas repugnantes palabras son el santo y sefia de una ofensiva en toda
la regla dirigida por el Partido Socialdemécrata contra el proletariado que
tiene dos etapas: la primera, aplastar a los comunistas como vanguardia
revolucionaria y la segunda, derrotar a la propia masa proletaria, cada vez
mas radicalizada.

El 22 mismo, la mocién de expulsién de los comunistas del Consejo
Obrero es aprobada. Los comunistas estin completamente descabezados.
Aparentemente, la contrarrevolucién estd triunfando.

En el proximo capitulo veremos como esta ofensiva acabara fracasan-
do gracias a una vigorosa respuesta del proletariado.

Carlo Mir
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IT - LA RevorLucioN HUNGARA DE 1919

El abrazo de oso de la socialdemocracia

En el capitulo anterior vimos como ante el creciente desarrollo de la
lucha proletaria, el Partido Socialdemécrata, bastion principal del capi-
talismo, habia intentado la sucia maniobra de cargar a los comunistas la
responsabilidad de un extrafio asalto a la redaccion del periddico socia-
lista Népszava, con la cual pretendia criminalizarlos, primer paso para
desencadenar una oleada represiva que, empezando por los comunistas,
acabara con la aniquilacién de los incipientes Consejos Obreros y con la
destruccion de toda veleidad revolucionaria en el proletariado hiingaro

En este capitulo veremos como esta maniobra fracasé y la situa-
cién revolucionaria continué madurando y cémo, ante ello, el Partido
Socialdemécrata lanzé una maniobra tan arriesgada como finalmente exi-
tosa para el capitalismo: fusionarse con el Partido Comunista, “tomar
el poder” y organizar la “dictadura del proletariado”, lo cual frustré el
proceso ascendente de lucha y organizacién del proletariado y lo llevé a
un callejon sin salida que permiti6 su derrota total.

Marzo de 1919: crisis de la Republica burguesa

Pronto se supo la verdad del asunto del asalto al periédico. Los obre-
ros se sintieron engafiados y su indignacion crecidé al conocer las bar-
baras torturas infringidas a los comunistas. La credibilidad del Partido
Socialdemdcrata sufrié un rudo golpe. Todo esto favorecié la popularidad
de los comunistas.

Desde finales de febrero se multiplican las luchas reivindicativas, los
campesinos toman las tierras sin esperar a la, tantas veces prometida,
“reforma agraria”,"’ la afluencia a las reuniones del Consejo Obrero de
Budapest crece por momentos, las discusiones son tumultuosas y se for-
mulan acerbas criticas a los dirigentes socialdemocratas y sindicales. La
Republica burguesa, que tantas ilusiones habia suscitado en octubre de
1918, provoca una fuerte decepcion. Los 25.000 soldados repatriados de
los campos de batalla que permanecen en los cuarteles estin organizados

%9 Mediante una accién coordinada, los comités campesinos tomaron las tierras del princi-

pal aristocrata del pais, el conde Esterhazy.
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en Consejos v, en la primera semana de marzo, las asambleas de cuartel
no solamente renuevan sus representantes —con un aumento notable de
los delegados comunistas— sino que votan mociones por las cuales “s6lo
obedeceran aquellas 6rdenes del gobierno que hayan sido previamente
ratificadas por el Consejo de Soldados de Budapest™.

El 7 de marzo, una sesién plenaria del Consejo Obrero de Budapest
adopta una resolucion que “exige la socializacion de todos los medios
de produccién y la transferencia de su direcciéon a los Consejos”. Si bien
la socializacion sin destruccién del Estado burgués es una medida a me-
dias, el acuerdo expresa la mayor confianza en si mismos de los Consejos
y constituye una respuesta a dos problemas acuciantes: 1) el sabotaje
que realiza la patronal a una produccién totalmente desorganizada debi-
do a la guerra; 2) el tremendo desabastecimiento de viveres y productos
de primera necesidad.

Los acontecimientos se radicalizan. El Consejo Obrero de metaltir-
gicos lanza un ultimdtum al gobierno: le da § dias para ceder el poder
a los partidos del proletariado.?®® El 19 de marzo tiene lugar la mas
gigantesca manifestacién hasta entonces conocida convocada por el
Consejo Obrero de Budapest; los parados piden un subsidio y una carta
de avituallamiento, se pide igualmente la supresion de los alquileres de
vivienda. El dia 20 los tipografos se declaran en huelga, que se convierte
en general al dia siguiente con dos reivindicaciones: liberacion de los
dirigentes comunistas y un “gobierno obrero”.

Si estos hechos mostraban la maduracién de una situacién revolucio-
naria, ésta sin embargo estaba auin lejos del umbral politico que permite
al proletariado lanzarse a la toma del poder. Para tomarlo con éxito y
conservarlo, el proletariado cuenta con dos fuerzas imprescindibles: los
Consejos Obreros y el Partido Comunista. En marzo 1919, los Consejos
Obreros en Hungria apenas habian comenzado a andar, empezaban a sen-
tir su fuerza y autonomia y trataban de desprenderse de la tutela castrado-
ra de la socialdemocracia y de los sindicatos. Pero tenian atin limitaciones.
Las dos mds importantes eran que:

- Confiaban en la posibilidad de un “Gobierno obrero” donde se uni-
eran socialdemdécratas y comunistas, lo cual, como veremos, fue la tumba
de todo desarrollo revolucionario.

20 Esto revela la politizacion creciente de los obreros pero al mismo tiempo la insuficiencia
de su toma de conciencia, pues piden un gobierno donde estén juntos los traidores social-

demdcratas y los comunistas, encarcelados gracias a las maquinaciones de los primeros.
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- Predominaba la organizacién por sectores econémicos: Consejo de
Metalurgicos, Consejo de Tipografos, Consejo del Textil, etc. Mientras en
Rusia y ya desde la Revolucién de 1905 la organizacion de los Consejos
era totalmente horizontal abarcando a la clase obrera como unidad que
supera las divisiones por sector, region, nacionalidad etc.; en Hungria ve-
mos la coexistencia de Consejos sectoriales junto con Consejos horizon-
tales de ciudad, con el peligro de corporativismo y dispersion que ello
representaba.

Respecto al Partido Comunista, como apuntamos en el primer ca-
pitulo de esta serie, era todavia muy débil y heterogéneo, y el deba-
te apenas se habia desarrollado en su seno. Carecia de una estructura
internacional s6lida que lo guiara —la Internacional Comunista estaba
celebrando su primer congreso en esos momentos—. Por todo ello -y
como vamos a ver a continuacién— mostré una terrible falta de solidez
y de claridad, que lo haran facil victima de la trampa que va a tenderle
la socialdemocracia.

La fusion con el Partido Comunista y la proclamacion de la Republica
Soviética

El coronel Vix, representante de la Entente,>”! entrega un ultimatum
donde se estipula crear una zona desmilitarizada gobernada directa-
mente por el mando aliado dentro del territorio hingaro que tiene una
profundidad media de 200 kilémetros, lo que supone ocupar mis de la
mitad del pais.

La burguesia nunca enfrenta al proletariado a cara descubierta, la his-
toria nos demuestra que trata de encerrarlo entre dos fuegos, el derecho y
el izquierdo. Vemos cémo el derecho dispara con la amenaza de ocupacién
militar que, desde abril, se convertird en una invasién en toda la regla. Por
su parte, el izquierdo entra en accién con una dramatica declaracién del
presidente Karolyi al dia siguiente:

La Patria estd en peligro. Ha sonado la hora mds grave de nuestra
historia. Ha llegado el momento para que la clase obrera hungara, la
tnica fuerza organizada en el pais, y con sus relaciones internaciona-
les, salve a la Patria de la anarquia y la mutilacién. Propongo un go-

bierno socialdemdcrata homogéneo que haga frente a los imperialistas.
Para llevar esto a bien es indispensable que la clase obrera recobre su

201 En la Primera Guerra Mundial, la Entente agrupaba al bando imperialista formado por

Gran Bretana, Francia y —hasta la revolucion— Rusia.
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unidad. Con este fin los socialdemédcratas deben encontrar un terreno
de acuerdo con los comunistas.?%?

El fuego derecho con la ocupacion militar y el fuego izquierdo con la
defensa nacional convergen en el mismo objetivo: la conservacion de la
dominacioén capitalista. La ocupacion militar —la peor afrenta que puede
sufrir un Estado nacional- tiene en realidad como objetivo aplastar las
tendencias revolucionarias en el proletariado hidngaro. Pero ofrece a la iz-
quierda la posibilidad de alistar a los obreros para la defensa de la Patria.
Es una situacion tramposa que ya se habia planteado en octubre de 1917
en Rusia donde la burguesia rusa preferia que las tropas alemanas ocupa-
sen Petersburgo ante su incapacidad para aplastar al proletariado y que
éste rompio habilmente lanzandose a la toma del poder.

Siguiendo la estela del conde Karolyi, el socialista derechista Garami
expone la estrategia a seguir:

[...] confiar el gobierno a los comunistas, esperemos a su bancarrota

completa y entonces, y s6lo entonces, en una situacién libre de estos dese-
chos de la sociedad podremos formar un gobierno homogéneo.*

El ala centrista del Partido** precisa esta politica:

Constatando efectivamente que Hungria va a ser sacrificada por la
Entente, que manifiestamente ha decidido liquidar la revolucion, se des-
prende de ello que las tnicas bazas que ésta dispone son la Rusia Soviética
y el Ejército Rojo. Para obtener su apoyo es preciso que la clase obrera
hingara sea duefia del poder y que Hungria sea una Reptblica popular y
soviética, [...] para evitar que los comunistas abusen del poder es mejor
tomarlo con ellos.?*

El ala izquierda del Partido Socialdemécrata defiende una posiciéon pro-
letaria y tiende a converger con los comunistas. Frente a ella, los derechis-
tas de Garami y los centristas de Garbai maniobran con mucha habilidad.

22 La mayor parte de las informaciones que hemos utilizado para este articulo estan to-
madas de Roland Bardy, 1919, La Commune de Budapest, Paris, Editions de la Téte
de Feuilles, 1973, que presenta una documentacién abundante. La cita presente estd
tomada de la pagina 83.

203 Ibidem, p. 83.

204 A diferencia de Alemania donde dentro del centrismo se acogian masas de militantes j6-

venes radicalizados pero inexpertos, el ala centrista del partido hingaro estaba formada
por cuadros tan oportunistas como los del ala derecha pero mucho mds astutos y con
mas capacidad de adaptacion a la situacion.

25 Ibidem, p. 84.
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Garami dimite de todos sus cargos. El ala derechista se sacrifica en benefi-
cio del ala centrista que “declarandose favorable al programa comunista”
logra seducir al ala izquierda.?®

Tras este viraje, la nueva direccion centrista propone la fusion inme-
diata con el Partido Comunista y ijla toma del poder! Una delegacién del
partido visita en la carcel a Béla Kun planteando: la fusién de los dos
partidos, la formacién de un gobierno obrero con exclusién de todos los
partidos burgueses y la alianza con Rusia. Las conversaciones duran ape-
nas una jornada, tras la cual Béla Kun redacta un protocolo de seis puntos
entre los que destacan:

La completa fusion de los dos partidos en uno nuevo cuyo nombre sera
provisionalmente Partido Socialista Unificado de Hungria [...] El PSUH
toma inmediatamente el poder en nombre de la dictadura del proletaria-
do, esta dictadura sera ejercida por los Consejos de Obreros, Soldados y

Campesinos. No habrd Asamblea Nacional. Una alianza militar y politica
lo mds completa posible serd concluida con Rusia.?”

El presidente Karolyi, puntualmente informado de las negociaciones,
presenta la dimision y hace una declaracién donde se dirige “al proleta-
riado del mundo para obtener ayuda y justicia. Dimito y entrego el po-
der al proletariado del pueblo de Hungria”.?® En la manifestacion del 22
de marzo “el ex homo regius, el archiduque Francisco José, cual Felipe
Libertad, también vendra al lado de los obreros, en el curso de la manifes-
tacion”.2” El nuevo gobierno que se forma al dia siguiente, con Béla Kun
y los demds dirigentes comunistas recién salidos de la carcel, es presidido
por el socialista centrista Garbai?!? y tienen mayoria los centristas con dos
puestos reservados al ala izquierda y otros dos para los comunistas, entre
ellos Béla Kun. Comienza con ello una arriesgada operacion consistente
en hacer de los comunistas rehenes de la politica socialdemocrata y en

206 En el libro La Revolucién Hiungara de 1919, de Béla Szantd, en el capitulo “¢Con quién
hubieran debido unirse los comunistas?” (p. 88) cita a un socialista, Buchinger, que
reconoci6 que “el paso de fundirse con los comunistas sobre la base de su programa
integral fue dado sin la menor convicciéon”.

207 Roland Bardy, ob. cit., p. 85.
208 Ibidem, p. 86.
209 Ibidem, p. 99.

210 Este personaje habia gritado en febrero 1919: “Los comunistas tienen que ser colocados

ante la boca de los fusiles”, y en julio de 1919 declarara: “Yo no puedo integrarme en el
universo mental en que se basa la dictadura del proletariado” (Béla Szanto, ob. cit., p. 99).
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sabotear los incipientes Consejos Obreros con el regalo envenenado de
la “toma del poder”. Los socialistas dejaran el protagonismo a Béla Kun,
quien —totalmente atrapado- se convertira en el avalista y el portavoz de
toda una serie medidas que no hardn sino desprestigiarlo.?!!

La “unidad” provoca la division en las fuerzas revolucionarias

La proclamacion del partido “unificado” logré, en primer lugar, blo-
quear el acercamiento de los socialistas de izquierda a los comunistas que
fueron habilmente seducidos por el radicalismo de los centristas. Pero, lo
mas grave es que abrid la caja de Pandora dentro de los comunistas que
se dividieron en muiltiples tendencias. La mayoria, en torno a Béla Kun,
se convirti6 en rehén de los socialdemdcratas; otro sector, encabezado por
Szamuelly, permaneci6 dentro del nuevo Partido pero tratando de llevar
una politica independiente. La mayoria de los anarquistas se separaron
fundando la Unién Anarquista, que apoyara al nuevo gobierno desde una
postura de oposicion.?!?

El Partido fundado unos meses antes, y que apenas empezaba a desa-
rrollar una organizacién y una intervencion, se volatiliza completamente.
El debate se hace imposible y se produce una confrontacién constante
entre sus antiguos miembros. Esta no se hace sobre la base de unos prin-
cipios y una visién independiente de la situacion, sino que va a siempre a
remolque de la evolucién de los acontecimientos y de las astutas manio-
bras que lanzan los centristas socialdemdcratas.

La desorientacién sobre la situacion real en Hungria afecté a un mili-
tante de la experiencia y clarividencia de Lenin. En sus Obras Completas
se halla la transcripcion de las tomas de contacto realizadas con Béla Kun
en los dias 22 y 23 de marzo de 1919.2"% Lenin pregunta a Béla Kun:

211 Béla Sz4nto refiere que un dia después Béla Kun confesé a sus compaiieros de partido:
“Las cosas han ido demasiado bien. No he podido dormir, he estado pensando toda la
noche dénde nos hemos podido equivocar”, ibidem, p. 82.

212 Dentro de la Unién Anarquista destacara una tendencia organizada autbnomamente que
se hace llamar “Los Muchachos de Lenin” y que se da como divisa “la defensa del poder
de los Consejos Obreros”. Tendrd una participacion destacada en las acciones militares
en defensa de la revolucion.

213 Vladimir Hlich Lenin, Obras Completas, tomo 38, Mosct, Editorial Progreso, 1986, pp.
228-229 y 246. Los documentos se titulan: “Saludo por Radio al gobierno de la Repu-
blica de los Consejos Hungara”, “Radiograma enviado a Béla Kun” y “Comunicado
sobre las conversaciones por radio con Béla Kun”.
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Tenga la bondad de comunicar qué garantias reales tiene de que el
nuevo Gobierno hingaro sera efectivamente comunista y no simplemente
socialista nada mas, es decir, social-traidor. ¢ Tienen los comunistas mayo-
ria en el Gobierno? ¢Cudndo se celebrara el Congreso de los Consejos? ¢En
qué consiste realmente el reconocimiento de la dictadura del proletariado
por los socialistas?

Basicamente, Lenin formula las preguntas correctas. Sin embargo,
como todo es llevado por simples contactos personales y no mediante un
debate colectivo internacional, Lenin concluye que:

Las respuestas de Béla Kun fueron plenamente satisfactorias y disipa-
ron plenamente nuestras dudas. Resultd que los socialistas de izquierda
habian visitado a Béla Kun en la carcel y sélo ellos, simpatizantes de los
comunistas, asi como gente del centro, fueron quienes formaron el nuevo
gobierno, mientras que los socialistas de derecha, los social-traidores, por
asi decirlo, incorregibles e intransigentes, abandonaron el partido, sin que
ningun obrero los siguiera.

Aqui se ve que Lenin o estaba mal informado o no valoraba correcta-
mente la situacion, puesto que el centro de la socialdemocracia dominaba
el gobierno y los socialistas de izquierda estaban en manos de sus “ami-
gos” del centro.

Dejandose llevar por un optimismo desmovilizador, Lenin concluye:

La propia burguesia entregé el poder a los comunistas de Hungria. La
burguesia ha mostrado al mundo entero que cuando sobreviene una crisis
grave, cuando la nacidn se halla en peligro, es incapaz de gobernar. Y el

unico poder realmente querido por el pueblo, es el Poder de los Consejos
de Diputados Obreros, Soldados y Campesinos.

Elevados al “Poder”, los Consejos Obreros son saboteados

Este Poder solamente existia sobre el papel. En primer lugar, es el
Partido Socialista Unificado quien toma el poder sin que el Consejo de
Budapest ni el resto de consejos del pais hayan tenido arte ni parte.?'*
Aunque, formalmente el Gobierno se declara “subordinado” al Consejo

Obrero de Budapest, en la practica lo que hace es presentarle decretos,
214 El Consejo Obrero de Szeged —ciudad incluida en la zona “desmilitarizada” y en reali-
dad ocupada por 16.000 soldados franceses— actué de forma revolucionaria. El 21 de
marzo, el Consejo organiza la insurreccién ocupando todos los puntos estratégicos. Los
soldados franceses se niegan a combatirlos y el mando decide la retirada. El Consejo
elige el 23 un Consejo de Gobierno formado por un obrero del vidrio, otro de la cons-
truccién y un abogado. El 24 se pone en contacto con el nuevo gobierno de Budapest.
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6rdenes y decisiones diversas como hechos consumados frente a los que
unicamente posee un dudoso derecho de veto. Los Consejos Obreros son
sometidos al corsé de la podrida practica parlamentaria.
Los asuntos del proletariado siguieron siendo administrados —o mds
exactamente saboteados— por la antigua burocracia y no por los Consejos

Obreros mismos, que de esta manera nunca llegaron a convertirse en or-
b
ganismos activos.?!’

Pero el golpe mas severo a los consejos es la convocatoria de elecciones
que hace el gobierno para constituir una “Asamblea Nacional de Consejos
Obreros”. El sistema de eleccion que impone el gobierno es el de concen-
trar las elecciones en dos fechas (7 y 14 de abril de 1919) “siguiendo las
modalidades de la democracia formal (escrutinio de listas, voto secreto,
cabina de voto)”.?'¢ Se trata de una reproduccion del mecanismo tipico de
las elecciones burguesas lo cual no hace otra cosa que sabotear la esencia
misma de los Consejos Obreros. Mientras que en la democracia burguesa
los 6rganos electos son el resultado de un voto efectuado por una suma de
individuos atomizados y completamente separados entre si, los Consejos
Obreros suponen un concepto radicalmente nuevo y diferente de la accién
politica: las decisiones, las acciones a tomar, son pensadas y discutidas por
debates donde participan enormes masas de forma organizada, pero a su
vez, éstas no se limitan a adoptar la decision sino que son ellas mismas
quienes la ponen en préctica.

El triunfo de la maniobra electoral no es solamente el producto de la
habilidad maniobrera de los socialdemdcratas centristas, éstos explotan
las confusiones existentes no solamente en las masas sino en la mayoria
de los propios militantes comunistas, especialmente en el Grupo de Béla
Kun. Afios de participacion en las elecciones y el parlamento —actividad
necesaria para el avance del proletariado en el periodo ascendente del
capitalismo— habian producido habitos y visiones atados a un pasado
definitivamente superado que bloqueaban una respuesta clara a la nueva
situacion, la cual exigia la ruptura completa con el parlamentarismo y
el electoralismo.

El mecanismo electoral y la disciplina del partido “unificado” hacen
que “en la presentaciéon de los candidatos a las elecciones a los conse-
jos, los comunistas debieron defender la causa de los socialdemécratas

215 Béla Szanto, ob. cit., p. 106.
216 Roland Bardy, ob. cit., p. 101.

204 / RoB STEINKLOPFER, MARIO SCHIMMEL Y OTROS



e incluso asi muchos de ellos no salieron elegidos”, constata Szantd, que
anade que esto permitia a los socialdemdcratas entregarse “al verbalismo
revolucionario y comunista, con el fin de aparecer mas revolucionarios
que los comunistas”.?!”

Estas politicas suscitaron una viva resistencia. Las elecciones de abril
fueron impugnadas en el 8° distrito de Budapest, donde Szamuelly logra
anular la lista oficial de jsu propio partido, el PSUH! e impone una elec-
cion mediante debates en asambleas masivas, las cuales daran la creden-
cial a una coalicién formada por disidentes del propio PSUH y anarquis-
tas, vertebrados en torno a Szamuelly.

A mediados de abril hubo otra tentativa de dar vida a auténticos con-
sejos obreros. Un movimiento de consejos de barrio logré celebrar una
Conferencia de Consejos de Barrio de Budapest que critic6 severamente
al “gobierno soviético” y propuso toda una serie de alternativas sobre el
abastecimiento, la relacién con los campesinos, la represion de los con-
trarrevolucionarios, la conduccién de la guerra y planted, japenas una
semana después de las elecciones!, una nueva eleccion de los Consejos.
Rehén de los socialdemécratas, Béla Kun aparece en la dltima sesion
de la Conferencia como un bombero apagafuegos, su discurso raya la
demagogia: “Estamos tan a la izquierda que es imposible ir mds lejos.
Un viraje todavia mds a la izquierda no podria ser otra cosa que una
contrarrevolucion” .28

La reorganizacion economica se apoya en los sindicatos contra los
Consejos

La tentativa revolucionaria se enfrentaba al caos econémico, el desa-
bastecimiento y el sabotaje empresarial. Si bien el centro de gravedad de
toda revolucion proletaria es el poder politico de los Consejos eso no
quiere decir que se deba descuidar el control de la produccién por parte
de éstos. Aunque es imposible iniciar una transformacion revolucionaria
de la produccion en direccién al comunismo, en tanto la revolucion no
se complete a escala mundial, de ahi no se deduce que el proletariado no
deba llevar una politica econémica desde el principio de su revolucidn.
En particular, ésta debe abordar dos cuestiones prioritarias: la primera
es adoptar todas las medidas posibles para disminuir la explotacion de

27 Béla Szanto, ob. cit., p. 91.

218 Roland Bardy, ob. cit., p. 105.

POR LA REVOLUCION INTERNACIONAL / 205



los trabajadores y garantizar que dispongan del maximo tiempo libre
para que puedan consagrar sus mejores energias a la participacion acti-
va en los Consejos Obreros. En este terreno, presionado por el Consejo
Obrero de Budapest, el Gobierno adopté medidas tales como la elimi-
nacién del trabajo a destajo y la reduccion de las horas de trabajo, con
el expreso objetivo de “permitir a los obreros la participacién en la vida
cultural y politica de la revolucion”.??

La segunda es combatir el desabastecimiento y el sabotaje de tal forma
que el hambre y el caos econémico inevitables no acaben ahogando a la re-
volucion. Frente a este problema, los obreros levantaron desde enero de 1919
Consejos de Fabrica y Consejos Sectoriales y, como ya vimos en el primer ca-
pitulo de la serie, el Consejo de Budapest adoptd un audaz plan de control de
los suministros basicos. Sin embargo, el Gobierno que supuestamente debia
apoyarse en ellos llevo una politica sistemdtica para quitarles todo control
sobre la produccion y el abastecimiento, en beneficio de los sindicatos. En
esto, Béla Kun cometi6 graves errores. Asi, en mayo de 1919 declara:

El aparato de nuestra industria reposa sobre los sindicatos. Estos de-
ben emanciparse répidamente Yy transformarse en potentes empresas que
comprenderdn la mayoria y después el conjunto de individuos de una rama
industrial. Los sindicatos tomando parte en la direccion técnica, su esfuer-
zo tiende a hacerse lentamente con todo el trabajo de direccion. Asi garan-
tizan que los érganos econdmicos centrales del régimen y de la poblacion

laboriosa trabajan de acuerdo y los obreros se habitiian a la conduccién de
la vida econémica.??

Roland Bardy comenta criticamente este andlisis:

[...] prisionero de un esquema abstracto, Béla Kun no podia darse
cuenta de que la légica de su posicion conducia a devolver a los socialistas
un poder del que habian sido progresivamente desposeidos.??!

El gobierno dispuso que sélo los obreros y campesinos sindicados tuvie-
ran acceso a las cooperativas y economatos de consumo. Esto daba a los
sindicatos una palanca esencial de control. Esto fue teorizado por Béla Kun:

[...] el régimen comunista es el de la sociedad organizada. Quien quiera
vivir y prosperar debe adherir a una organizacion, los sindicatos no deben
poner ninguna traba a las admisiones.??

29 Ibidem, p. 117.
20 Ibidem, p. 111.
2 Ibidem, p. 112.
22 Ibidem, p. 127.
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Soldados del Ejército Rojo reprimen una revuelta anticomunista
de la Academia Militar Ludovika en Budapest
(24 de junio de 1919)

El comunista Jozsef Pogdny les habla a los soldados
revolucionarios durante la revoluciéon de 1919



Como sefiala Bardy,

[...] abrir el sindicato a todos era el mejor medio para liquidar la pre-
ponderancia del proletariado en su seno y abrir a largo plazo el restableci-
miento democratico de la sociedad de clases.

De hecho,

[...] Los antiguos patronos, los rentistas, los grandes criados no parti-
cipaban en la produccién activa (industria-agricultura) pero si en los servi-
cios administrativos y juridicos. El inflamiento de este sector permiti6 a la
antigua burguesia sobrevivir como clase parasita y tener acceso al suminis-
tro de productos sin estar integrada en el proceso productivo.

Este sistema alentd la especulacion y avivo el mercado negro, sin lograr
resolver jamds el problema del hambre y el desabastecimiento que torturd
a los obreros de las grandes ciudades.

El Gobierno impulsé la formacion de grandes explotaciones agrarias
regidas por un sistema de “colectivizacién”. Esto result6 ser una gran es-
tafa. Al frente de las Granjas Colectivas fueron puestos unos “comisarios
de produccion” y cuando no eran unos burdcratas arrogantes, eran jlos
antiguos terratenientes!, que seguian residiendo en sus mansiones y exi-
gian a los campesinos que los siguieran llamando “amo”.

Se suponia que las Granjas Colectivas extenderian la revolucién en el
campo y garantizarian el abastecimiento pero, en la practica, no hicieron
ninguna de las dos cosas. Los jornaleros y campesinos pobres, profun-
damente decepcionados por la realidad de las granjas colectivizadas, se
apartaron cada vez mas del régimen; por otra parte, los dirigentes de éstas
exigieron un trueque que el Gobierno era incapaz de asegurar: suminis-
tro de productos agricolas a cambio de abonos, tractores y maquinaria.
Por ello vendian a especuladores y acaparadores, con lo cual el hambre
y el desabastecimiento llegaron a tales niveles que el Consejo Obrero de
Budapest organiz6 desesperadamente la transformacion en cultivos agri-
colas de solares, parques y jardines.

La evolucién de la lucha revolucionaria mundial y la situacion en Hungria

La dnica manera que tenia el proletariado hungaro de romper la tram-
paen la que se hallaba prisionero era el avance de la lucha del proletariado
mundial. El periodo de marzo a junio de 1919 alienta grandes esperanzas,
pese al mazazo que habia supuesto el aplastamiento de la insurreccion de
Berlin en Alemania en enero de 1919. En marzo de 1919 se constituye la
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Internacional Comunista, en abril es proclamada la Republica Bavara de
los Consejos, que finalmente es aplastada por el gobierno socialdemocra-
ta. Igualmente, la agitacion revolucionaria que crecia en Austria donde se
estaban consolidando los Consejos Obreros fue abortada por la aventura
provocadora de un infiltrado —Bettenheim— que arrastr6 al joven Partido
Comunista a una insurreccion minoritaria que fue ficilmente aplastada
(mayo de 1919). En Gran Bretafia se produjo la gran huelga de los asti-
lleros de Clyde, empezaron a surgir Consejos Obreros y hubo motines en
el ejército. Estallaron movimientos huelguisticos en Holanda, Noruega,
Suecia, Yugoslavia, Rumania, Checoslovaquia, Polonia, Italia e incluso
en Estados Unidos.

Sin embargo, esos movimientos eran todavia demasiado embrionarios.
Ello daba un importante margen de maniobra a los ejércitos de Francia y
Gran Bretafia que seguian movilizados tras el fin de la Guerra Mundial,
ocupados ahora en la sucia tarea de actuar de gendarmes encargados de
aplastar los hogares revolucionarios. Su intervencion se concentrd en Rusia
(1918-1920) y en Hungria (desde abril de 1919). Ante los primeros motines
que estallaron en sus ejércitos y ante el éxito que empezaba a tener una cam-
paifia contra la guerra en Rusia, los soldados de reemplazo fueron rapida-
mente sustituidos por tropas coloniales mucho mas inmunes que aquellos.

Frente a Hungria, el mando francés sacé lecciones de la negativa de
sus soldados a reprimir la insurreccion de Szeged. Optd por quedarse en
un segundo plano y azuzé a los Estados vecinos de Hungria contra ésta:
Rumania y Checoslovaquia serian la punta de lanza de estas operaciones.
Estos Estados combinan su labor de gendarmes con la obtencion de con-
quistas territoriales a costa del Estado hungaro.

La Rusia soviética no pudo prestar ningun apoyo militar porque es-
taba totalmente asediada. La tentativa en junio de 1919 por parte del
Ejército Rojo de lanzar una ofensiva por el oeste junto con los guerrilleros
anarquistas de Néstor Makhno, lo que hubiera abierto una via de comu-
nicacion con el territorio hingaro, fue abortada por la violenta contrao-
fensiva del general Denikin.

Pero el problema fundamental es que el proletariado tenia al enemigo
en su propia casa.?”? De forma pomposa, el 30 de marzo el gobierno de

223 “La contrarrevolucién llegé a sentirse tan fuerte que pudo sefialar en sus folletos y opus-

culos como aliados suyos, tanto a hombres que se hallaban a la cabeza del movimiento
obrero como otros que ocupaban cargos importantes en la dictadura de los Consejos.”
Béla Szantd, ob. cit., p. 146.
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la “dictadura del proletariado” creaba el Ejército Rojo. Este era el viejo
ejército con otro nombre. Todos sus mandos estaban en manos de los
antiguos generales que eran supervisados por un cuerpo de comisarios po-
liticos que los socialdemocratas coparon en su gran mayoria, excluyendo
a los comunistas.

El gobierno rechazé una propuesta de los comunistas de disolver los
cuerpos policiales. Los obreros, sin embargo, desarmaron por su cuenta
a los guardias y varias fabricas de Budapest adoptaron resoluciones al
respecto que fueron inmediatamente aplicadas.

Solo entonces, los socialdemdcratas dieron su permiso. Pero ni siquiera
consintieron en que se realizara el desarme, sino que tras una prolongada

resistencia consiguieron hacer aprobar el licenciamiento de la policia, la
gendarmeria y la guardia de seguridad.?**

Se decret6 la formacion de una Guardia Roja jdonde se incorporaron
los policias licenciados!

Con estos juegos malabares, Ejército y Policia, columna vertebral del
Estado burgués, quedaron intactos. No es de extranar que el Ejército Rojo
se desmoronara ficilmente ante la ofensiva de abril desencadenada por
tropas rumanas y checas. Varios destacamentos se pasaron al enemigo.

Con los ejércitos invasores a las puertas de Budapest el 30 de abril, la
movilizacién obrera logré un vuelco en la situacion. Anarquistas junto
con el grupo de Szamuelly realizan una fuerte agitacion. La manifestacion
del Primero de Mayo conoce un éxito masivo, se gritan consignas pidien-
do “el armamento del pueblo” y el grupo de Szamuelly reclama: “Todo el
poder para los Consejos Obreros”. El 2 de mayo tiene lugar un gigantesco
mitin que pide la movilizacién voluntaria de los trabajadores. En pocos
dias, solamente en Budapest, se enrolan 40.000 en el Ejército Rojo.

El Ejército Rojo, muy fortalecido por la incorporacion masiva de los
obreros y por la llegada de Brigadas Internacionales de voluntarios france-
ses y rusos, lanza una gran ofensiva que logra una serie de victorias sobre
las tropas rumanas, serbias y en especial sobre las checas, que sufren una
gran derrota y sus soldados desertan masivamente. En Eslovaquia, la ac-
cién de obreros y soldados rebeldes, lleva a la formacion de un Consejo
Obrero que, respaldado por el Ejército Rojo, proclama la Republica
Eslovaca de los Consejos (2 de junio). El Consejo concluye una alianza con
la Republica Hiingara y lanza un manifiesto a todos los obreros checos.

224 Béla Szanto, ob. cit., p. 104.
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Este éxito puso en alerta a la burguesia mundial:

La Conferencia de Paz de Paris, alarmada por los éxitos del Ejército
Rojo, realizo el 8 de junio un nuevo ultimatum a Budapest, en él se exigia
que el Ejército Rojo dejase de avanzar e invitaba al gobierno hingaro a
Paris para “discutir las fronteras de Hungria”. Después siguié un segundo
ultimdtum, en éste se amenazaba con el uso de la fuerza si no se cumplian
los términos.?*

El socialdemdcrata Bohm, con el apoyo de Béla Kun, abre “negocia-
ciones a cualquier precio” con el Gobierno francés: este tltimo exige
como paso previo el abandono de la Republica Consejista de Eslovaquia,
lo que se hizo el 24 de junio; fue aplastada el 28 y todos los militantes
destacados fueron ahorcados un dia después.

Entretanto, la Entente opera un cambio de tactica. Las exacciones de
las tropas rumanas y sus pretensiones territoriales habian provocado un
cierre de filas en torno al Ejército Rojo que habia favorecido sus victorias
de mayo. Se montd a toda prisa un Gobierno Provisional Hungaro enca-
bezado por dos hermanos del antiguo presidente Karolyi y se instalé en el
drea ocupada por los rumanos; éstos accedieron a retirarse a regafiadien-
tes para darle la apariencia de un “gobierno independiente”. El ala dere-
cha de la socialdemocracia reaparece y apoya abiertamente este gobierno.

El 24 de junio se produce en Budapest un intento de alzamiento or-
ganizado por socialdemocratas de derecha. El gobierno negocia con los
alzados cediendo a sus reivindicaciones de eliminar a “Los Muchachos
de Lenin”, a los brigadistas internacionales y a los regimientos controla-
dos por los anarquistas. Esta represion precipita la descomposicion del
Ejército Rojo: se producen violentos enfrentamientos en su seno, se multi-
plican las deserciones y los motines.

La derrota final y la represion salvaje

La desmoralizacion cunde entre la poblacién obrera de Budapest.
Muchos obreros y sus familias abandonan la ciudad. En las dareas campe-
sinas se multiplican las revueltas contra el gobierno. El gobierno rumano
reemprende la ofensiva militar. Desde mediados de julio los socialdemo-
cratas, que vuelven a estar unidos, reclaman la dimisién de Béla Kun y la
formacién de un nuevo gobierno sin comunistas. El 20 de julio, a la des-

225 Alan Woods, La repiiblica soviética hiingara de 1919: la revolucién olvidada, disponible

en: http://www.marxist.com/republica-sovietica-hungara-1919.htm
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esperada, Béla Kun lanza una ofensiva militar contra las tropas rumanas
con lo que queda del Ejército Rojo, que se rinde el 23. Finalmente, el 31 de
julio, Béla Kun dimite y se forma un nuevo gobierno con socialdemécratas
y sindicatos que emprende una violenta represién contra los comunistas,
los anarquistas y todos los militantes obreros que no han podido huir.
Szamuelly es asesinado el 2 de agosto.

El 6 de agosto, ese gobierno es a su vez derrocado por un puiiado de
militares que no encuentra la mas minima resistencia. Las tropas rumanas
entran en Budapest. El 10 de agosto, la soldadesca rumana asesina a mil
obreros de Csepel. Se desencadena el terror blanco. Los detenidos son
sometidos a torturas medievales antes de ser asesinados. Los soldados he-
ridos o enfermos son sacados de los hospitales y arrastrados por las calles
donde se los somete a todo tipo de vejaciones antes de ser liquidados. En
los pueblos, las tropas obligan a los propios campesinos a realizar juicios
contra sus propios vecinos considerados sospechosos, a torturarlos y des-
pués asesinarlos. Cualquier negativa es respondida con el incendio de las
cabaiias, con sus moradores obligados a permanecer dentro.

Mientras en los 133 dias que dur6 la Republica Soviética solamente
129 contrarrevolucionarios fueron ejecutados, entre el 15 y el 31 de agos-
to mas de 5000 personas fueron asesinadas. Hubo 75.000 encarcelados.
En octubre comienzan procesos en masa. 15.000 obreros son juzgados por
los tribunales militares que dictan penas de muerte y trabajos forzados.

La feroz dictadura del almirante Horthy entre 1920 y 1944, que co-
queteaba con el fascismo, gozé sin embargo del apoyo de las democracias
occidentales en agradecimiento a sus servicios contra el proletariado.

Carlo Mir
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DocumMEeENTO HISTORICO I:
EL PROGRAMA DEL KAPD (1920)

INTRODUCCION”

En los capitulos precedentes hemos estudiado el trasfondo histérico
de la formacién del Partido Comunista Obrero de Alemania (KAPD).
Nuestro objetivo al publicar el programa del KAPD es mostrar el grado
de claridad revolucionaria que ese documento representa, pues no cabe la
menor duda de que practicamente las mejores fuerzas del comunismo de
Alemania ingresaron en el KAPD.

Segtin la fabula izquierdista (basada en las ideas, falsas por desgra-
cia, que la Internacional Comunista -IC- adoptd después de 1920), el
KAPD seria la expresiéon de una corriente insignificante, sectaria, se-
mianarquista, que fue liquidada definitivamente tras la publicacién del
libro de Lenin El izquierdismo, enfermedad infantil del comunismo. De
hecho, en el apogeo de la oleada revolucionaria las posiciones de la iz-
quierda eran en gran medida las dominantes tanto en el KPD como en
la IC misma. Cierto es que, a partir de 1920, en la IC y en los partidos
que la componian, empezaron a hacerse notar los primeros efectos del
estancamiento de la revolucién mundial y del aislamiento de la Rusia
soviética, provocando una reaccién conservadora que iba a poner a la
izquierda en situacién de oposicidn. Pero incluso como oposicion, los
comunistas de izquierda no tenian nada que ver con una secta infantil o
anarquista. En efecto, lo que ante todo resalta en su programa es hasta
qué punto las posiciones caracteristicas del KAPD (rechazo de las tdc-
ticas parlamentaria y sindical, que pronto serian adoptadas por la IC)
estaban basadas en una verdadera asimilacion del concepto marxista de
la decadencia del capitalismo que se afirma en el parrafo introductorio
de dicho programa. Este concepto habia sido afirmado con la misma
insistencia en el Congreso Fundacional de la IC, pero la Internacional,
como un todo, iba después a ser incapaz de sacar todas sus implicaciones
en el plano programaitico.

*  Traduccidén del inglés: Grupo editor de la Revista Internacional.
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La posiciéon del KAPD sobre el parlamento y los sindicatos no tenian
nada que ver con el moralismo y el rechazo de la politica preconizados
por los anarquistas. Como asi lo argument6 el portavoz del KAPD, Jan
Appel (Hempel) en el IIT Congreso de la IC en 1921, la posicion se basa-
ba en reconocer que la participacion en el parlamento y en los sindicatos
habia sido una tactica perfectamente valida en el periodo ascendente
del capitalismo, pero que se habia vuelto caduca en el nuevo periodo
de declive del capitalismo. El programa muestra, en particular, que la
izquierda alemana habia establecido ya las bases tedricas para explicar
por qué los sindicatos se habian convertido en “uno de los principales
pilares del Estado capitalista”.

También se acusé de sectarismo a lo que el KAPD proponia como al-
ternativa a los sindicatos. En El izquierdismo..., por ejemplo, Lenin acusa
al KAPD de intentar sustituir a las organizaciones sindicales de masas
existentes por “sindicatos revolucionarios puros”. El método del KAPD
era, en realidad, un método marxista, consistente, entre otras cosas, en ha-
cer el enlace con el movimiento real de la clase. Como lo plantea Hempel
en el III Congreso:

[...] como comunistas, como gente que quiere y debe tomar la direc-
ci6n de la revolucion, estamos obligados a examinar la organizacion bajo
ese angulo. Lo que nosotros, KAPD, decimos, no ha nacido, como lo cree

el camarada Radek, en la cabeza del camarada Gorter en Holanda, sino a
través de las luchas que hemos llevado a cabo desde 1919.22¢

Es, en efecto, el movimiento real de la clase lo que ha hecho surgir a
los Consejos Obreros o soviets en la primera explosion de la revolucion, y
ello en total oposicion a la vez al parlamentarismo y al sindicalismo. Tras
la disolucion o la recuperacion por la burguesia de los Consejos Obreros
que habian surgido en Alemania, las luchas mas combativas hicieron sur-
gir “organizaciones de fibrica” a las que, en parte, se hace referencia en
el programa. Es cierto que la insistencia sobre esas organizaciones en los
lugares de trabajo, mds locales, mas que en los soviets centralizados, era
el resultado del caracter defensivo de la dindmica a la que estaba siendo
arrastrada la clase. Al no comprender realmente lo que estaba ocurriendo,
el KAPD tendia a desarrollar un enfoque falso segin el cual las organiza-
ciones de fabrica, agrupadas en “Unionen”, podrian existir algo asi como
nucleos permanentes de los futuros consejos. Pero también es cierto que

226 Denis Authier, “La gauche allemande”, en Invariance, n° 2, aino V, Napoles, 1973.
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en la época del programa, las “Unionen” agrupaban a mas de 100.000
militantes obreros y, por lo tanto, nada tenian que ver con un montaje
artificial del KAPD.

Otra acusacion frecuentemente lanzada al KAPD es la de que era “an-
tipartido”. Esto deforma totalmente la realidad compleja del movimiento
revolucionario aleman de aquel entonces. En cierto modo, el KAPD ex-
presaba realmente un alto nivel en el proceso de clarificacién del papel del
Partido Comunista, papel basado en el reconocimiento (heredado en gran
parte de la experiencia bolchevique) de que en la época de la revolucion,
el partido no podia ser una organizacion de “masas”, sino que era una
minoria avanzada en lo programatico cuya tarea esencial era, por su deci-
dida participacion en la lucha de la clase, la de elevar la “conciencia de si
del proletariado”, como asi lo afirma el programa. Este contiene también
los primeros elementos criticos de la idea de que la dictadura del proleta-
riado la ejerce el partido. Es una idea (0 mas bien una practica, pues s6lo
seria teorizada mas tarde) que habria de tener consecuencias desastrosas
para los bolcheviques en Rusia.

No cabe duda de que habia, sin embargo, otras tendencias en el KAPD
de la época y algunas de ellas, sobre todo la corriente “consejista” en tor-
no a Otto Riihle, estaban claramente influidas por el anarquismo.

Las concesiones a esta corriente quedan reflejadas en el prefacio al
programa que contiene la nocién federalista e incluso individualista se-
gun la cual:“la autonomia de los miembros es en cualquier circunstancia
el principio de base del partido proletario, el cual no es un partido en el
sentido tradicional”. Al haberse visto, en cierto modo, obligado a salirse
del KPD a causa de las maniobras de la camarilla irresponsable en torno
a Paul Levi, esa reaccion contra los “jefes” incontrolados y la politiqueria
burguesa era algo comprensible. Pero también era la expresion de una
debilidad sobre la organizacion, la cual, tras el reflujo posterior de la re-
volucion, iba a tener consecuencias desastrosas para la supervivencia de
la izquierda alemana.

La tendencia “consejista” expresaba también una tendencia a romper
la solidaridad hacia la Revolucion Rusa, en unos momentos en que ésta
estaba pasando por una situaciéon muy dificil debida al aislamiento y a la
guerra civil. Esa tendencia se plasmard mas tarde en el rechazo abierto a
toda la experiencia rusa, diciendo de ella que no habia sido sino una revo-
lucién burguesa tardia. Sin embargo, en el programa, no habia la menor
ambigliedad al respecto: la solidaridad al acorralado poder soviético es
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patente desde el principio; y la victoria de la revolucion en Alemania es
analizada como factor clave de la revolucién mundial y, por consiguiente,
de la salvacion del bastion revolucionario de Rusia.

Una comparacién con las “medidas practicas” del programa del KPD
de 1918 muestra la gran similitud con las del programa del KAPD, y esto
no deberia sorprender. El del KAPD es, sin embargo, mas claro sobre las
tareas internacionales de la Revolucion Alemana. Va también mas lejos
en lo que a contenido econémico de la revolucién se refiere, insistiendo
en la necesidad de tomar medidas inmediatas de orientacién de la pro-
duccidn hacia las necesidades mas que hacia la acumulacién, aunque sea
muy discutible la posibilidad de tal transformacién rapida, como tam-
bién es discutible la idea del programa de que un “bloque econémico
socialista” formado s6lo por Alemania y Rusia podria dar pasos signi-
ficativos hacia el comunismo. Finalmente, el programa plantea algunas
“nuevas” cuestiones que no estaban tratadas en el programa de 1918,
como por ejemplo el enfoque de la revolucion proletaria sobre el arte, la
ciencia, la educacion y la juventud. La preocupacién del KAPD por esos
temas es tanto mds interesante porque demuestra que no era, como a
menudo se ha dicho, una corriente puramente “obrerista”, incapaz de ver
los problemas mas generales planteados por la transformacién comunista
de la vida social.

C.D. Ward
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Programa del Partido Comunista Obrero
de Alemania (KAPD). 1920%>

En medio del torbellino de la revolucion y de la contrarrevolucion se
acaba de verificar la fundacién del Partido Comunista Obrero de Alemania
(KAPD). Pero el nacimiento del nuevo partido no data de esta Pascua de
1920, momento en que la “Oposiciéon”, que no estaba unida hasta enton-
ces sino por contactos inciertos, encontrd su conclusién organizativa. La
hora del nacimiento del KAPD coincide con la fase de desarrollo del KPD
(Liga Espartaco), fase durante la cual una pandilla de jefes irresponsables,
poniendo sus intereses personales por encima de los de la revolucién pro-
letaria, pretendié imponer su concepcion personal sobre la “muerte” de la
Revolucién Alemana a la mayoria del partido. Este se opuso con energia
a esa concepcion personalmente interesada. El KAPD naci6 cuando esa
camarilla, basindose en dicha concepcién por ella elaborada, quiso trans-
formar la tactica del Partido, hasta entonces revolucionaria, en una tactica
reformista. Esta actitud traidora de los Levi, Posner y compaifiia, justifica
una vez mds que se reconozca que la eliminacion radical de toda politica
de jefes debe ser la primera condicién del progreso impetuoso de la revo-
lucién proletaria en Alemania. Esa es en realidad la raiz de las oposiciones
que aparecieron entre nosotros y la Liga Espartaco, oposiciones de tal
profundidad que el abismo que nos separa de la Liga [=KPD] es mayor
que la oposicion que existe entre los Levi, los Pieck, los Thaleimer, etc., de
un lado, y los Hilferding, los Criespen, los Stamfer, los Legien?*® del otro.
La idea de que la voluntad revolucionaria de las masas debe ser el fac-
tor preponderante en las tomas de posicién ticticas de una organizacion
realmente proletaria, es el tema central de la construccién organizativa
de nuestro partido. Expresar la autonomia de los miembros en todas las
circunstancias, es el principio basico de un partido proletario, que no es
un partido en el sentido tradicional.

Es, pues, evidente para nosotros que el programa del partido que
transmitimos aqui a nuestras organizaciones, y que fue redactado por la

Traduccion del alemédn: Grupo editor de la Revista Internacional.
227 Un segundo programa sera redactado en 1923, después de que el KAPD se dividiera en
dos y quedara reducido a una secta.

28 Dirigentes politicos y sindicales socialdemocratas.
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Comision de programa designada por el Congreso, debe continuar como
proyecto del programa, hasta que el proximo congreso ordinario se de-
clare de acuerdo con la presente version??’ . El resto de las proposiciones
de enmiendas relativas a las tomas de posicion fundamentales y tacticas
del Partido son muy improbables, en la medida en que el programa no
hace sino formular fielmente, en un marco mas amplio, el contenido de la
declaracion programdtica adoptada por unanimidad por el Congreso del
Partido. Pero las eventuales enmiendas formales no cambiaran en nada el
espiritu revolucionario que anima cada linea del programa. El reconoci-
miento marxista de la necesidad historica de la dictadura del proletariado
sigue siendo para nosotros una guia inmutable; permanece inquebranta-
ble nuestra voluntad de librar el combate por el socialismo en el espiritu
de la lucha de clase internacional. Bajo esta bandera, la victoria de la
revolucion proletaria estd asegurada.

Berlin, mediados de mayo de 1920

La crisis econdmica mundial, surgida de la Guerra Mundial, con sus
efectos econémicos y sociales monstruosos, cuya imagen de conjunto
produce la impresién fulminante de un tnico campo en ruinas de di-
mensiones colosales, no significa mas que una cosa: que el crepusculo
de los dioses del orden burgués capitalista estd quebrantado. No se
trata hoy de una de las crisis econdmicas periddicas propias al modo
de produccién capitalista, sino de la crisis del capitalismo: sacudidas
convulsivas del conjunto del organismo social, estallido formidable de
antagonismos de clases de una dureza jamas vista, miseria general para
las grandes capas populares. Todo eso es una advertencia fatal a la
sociedad burguesa. Aparece cada vez mas claro que la oposicién entre
explotadores y explotados aumenta dia a dia, que la contradiccién en-
tre capital y trabajo, de la cual cobran progresiva conciencia, incluso
sectores del proletariado antes indiferentes a este problema, no puede
resolverse. El capitalismo ha tenido la experiencia de su fracaso defini-
tivo; él mismo se redujo histéricamente a la nada en la guerra de pillaje
imperialista, provocando un caos, cuya prolongacion insoportable co-
loca al proletariado ante la alternativa histérica: recaida en la barbarie
o construccién de un mundo socialista.

229 Lo que se hizo efectivamente en el II Congreso del KAPD (llamado “Primer Congreso

Ordinario”) en agosto de 1920.
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De todos los pueblos de la Tierra, s6lo el proletariado ruso hasta aho-
ra, ha tenido éxito en los combates titdnicos para quebrar la dominacién
de su clase capitalista y apoderarse del poder politico. Con una resistencia
heroica, ha rechazado el ataque concentrado del ejército de mercenarios
organizado por el capital internacional, teniendo que arrostrar ahora una
tarea que por su dificultad deja atrds todo entendimiento: reconstruir, con
bases socialistas, la economia totalmente destruida por la guerra mun-
dial y la guerra civil que ha sucedido a aquélla durante més de dos afios.
El destino de la Republica de los Consejos Rusos depende del desarro-
llo de la revolucion proletaria en Alemania. Después de la victoria de la
Revoluciéon Alemana, nos encontraremos con un bloque econémico socia-
lista que, en medio del intercambio reciproco de productos industriales y
agricolas, quedara en condiciones de establecer un modo de producciéon
verdaderamente socialista, sin estar obligado a hacer mds concesiones
econdmicas ni tampoco politicas al capital mundial. Si el proletariado
aleman no cumple a muy corto plazo su tarea histérica, quedara en en-
tredicho el desarrollo de la revolucién mundial, se demorara por afios o
por décadas. De hecho es hoy Alemania la clave de la revolucion mundial.
La revolucidn en los paises “vencedores” de la Entente no podra ponerse
en marcha mas que cuando se haya levantado la gran barrera en Europa
central. Las condiciones econdémicas de la revolucion proletaria son logica
e incomparablemente mas favorables en Alemania que en los paises “ven-
cedores” de Europa occidental. La economia alemana, saqueada despia-
dadamente después de la firma de la Paz de Versalles, ha hecho madurar
una pauperizacién que empuja en breve plazo a la resolucion violenta
de una situacion catastrofica. Por otro lado, la paz de los bandidos de
Versalles no s6lo estd pesando desmesuradamente sobre el modo de pro-
duccién capitalista en Alemania, sino que impone al proletariado yugos
insoportables; su aspecto mds peligroso consiste en que mina los funda-
mentos econdémicos de la futura economia socialista en Alemania, y por lo
tanto, condiciona el desarrollo de la revolucion mundial. S6lo el empuje
impetuoso de la revolucion proletaria alemana podra sacarnos del dile-
ma. La situacién econdémica y politica en Alemania estd madura para el
estallido de la revolucion proletaria. En esta fase de la evolucion historica,
ahora que el proceso de descomposicion del capitalismo no puede seguir
encubriéndose artificialmente, si no es mediante el espectaculo de unas
posiciones de fuerza aparentes, todo debe tender a ayudar al proletariado
a adquirir la conciencia de que sélo necesita una intervencion enérgica
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para utilizar eficazmente el poder que ya posee de hecho. En una época de
la lucha de clases revolucionaria como la de hoy, en esta ultima fase de la
lucha entre el capital y el trabajo y en el combate decisivo mismo que se
estd produciendo, no puede haber compromisos con el enemigo mortal,
sino unicamente un combate hasta su aniquilacién. Hay que atacar, en
particular, a las instituciones que tienden a poner un puente por encima de
los antagonismos de clase y se orientan de este modo hacia una especie de
“comunidad de trabajo”,?° politica o econémicamente, entre explotados
y explotadores.

En un momento en que las condiciones objetivas para el estallido de la
revolucion proletaria estan dadas, sin que la crisis permanente se agrave
de manera definitiva; en un momento en que se produce una agravacion
catastrofica sin que el proletariado tome conciencia de ella y la explote,
deberan existir razones de caracter subjetivo para frenar el progreso ace-
lerado de la revolucién. Dicho de otro modo, la ideologia del proletariado
sigue estando presa de las ideologias burguesas o pequenioburguesas. La
psicologia del proletariado aleman, en su aspecto actual, muestra clara-
mente las huellas de la esclavitud militarista secular, a la que se afiaden
los signos caracteristicos de una falta de conciencia de si: esto es el pro-
ducto natural del cretinismo parlamentario de la vieja socialdemocracia
y del USPD de un lado, y del absolutismo de la burocracia sindical del
otro. Los elementos subjetivos estan desempefiando un papel decisivo en
la Revolucion Alemana. El problema de la Revolucion Alemana es el pro-
blema del desarrollo de la conciencia de si del proletariado aleman.

Al reconocer esta situacion, asi como la necesidad de acelerar el rit-
mo del desarrollo de la revolucién en el mundo, y fiel al espiritu de la III
Internacional, el KAPD estd combatiendo por la reivindicacién maxima
de la abolicién inmediata de la democracia burguesa y por la dictadura de
la clase obrera. El KAPD rechaza, en la constitucion democratica, el prin-
cipio doblemente absurdo e insostenible en el periodo actual que quiere
conceder también a la clase capitalista explotadora los derechos politicos
y el poder de disponer exclusivamente de los medios de produccion.

Conforme a sus puntos de vista maximalistas, el KAPD también se
declara a favor del rechazo de todos los métodos de lucha reformistas y
oportunistas, en los cuales no ve sino una manera de esquivar las luchas
serias y decisivas contra la clase burguesa. El KAPD no quiere rehuir esas
230
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entre sindicatos y patronal alemanes.
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luchas; al contrario, las provoca. En un Estado portador de todos los
sintomas del periodo de decadencia del capitalismo, la participacién par-
lamentaria también pertenece a los métodos reformistas y oportunistas.
Exhortar en un periodo tal al proletariado a participar en las elecciones
parlamentarias, significa despertar y alimentar en él la ilusién peligrosa de
que la crisis podria ser superada mediante recursos parlamentarios; esto
supone utilizar un medio que la burguesia utiliz6 en su propia lucha de
clase; mientras que en la situacion actual, sélo los medios de lucha de clase
proletarios, aplicados de forma resuelta y sin contemplaciones, pueden te-
ner una eficacia decisiva. La participacién en el parlamentarismo burgués,
en plena revolucién proletaria, no significa, a fin de cuentas, mis que el
sabotaje a la idea de los Consejos.

La idea de los Consejos en el periodo de lucha de clase proletaria por
el poder politico esta en el centro del proceso revolucionario. El eco mas
o menos fuerte que la idea de los consejos suscita en la conciencia de las
masas es el termémetro que permite medir el desarrollo de la revolucion
social. La lucha por el reconocimiento de los consejos de empresa revolu-
cionarios, y de Consejos Obreros politicos, en el marco de una situacién
revolucionaria determinada, nace l6gicamente de la lucha por la dictadu-
ra del proletariado en contra de la dictadura del capitalismo. Esta lucha
revolucionaria, cuyo eje politico especifico es la idea de los consejos, se
orienta, bajo la presion de la necesidad historica, contra la totalidad del
orden social burgués, y por consiguiente contra su forma politica, el par-
lamentarismo burgués. ¢Sistema de consejos o parlamentarismo?, es una
disyuntiva de importancia histdrica.

¢Edificacion de un mundo comunista proletario o naufragio en el pan-
tano de la anarquia capitalista burguesa? En una situacion totalmente
revolucionaria, como la actual de Alemania, la participacion en el parla-
mento significa no s6lo sabotear la idea de los consejos, sino, ademas, vi-
vificar el mundo capitalista burgués en putrefaccion y, por lo tanto, de ma-
nera mds o menos consciente, detener el curso de la revolucion proletaria.

Al lado del parlamentarismo burgués, los sindicatos forman el prin-
cipal baluarte contra el desarrollo ulterior de la revolucién proletaria en
Alemania. Su actitud durante la guerra mundial es conocida: su influencia
decisiva sobre la orientacion tactica y de principios del viejo partido social-
demécrata condujo a la proclamacion de la “santa alianza” con la burgue-
sia alemana, lo que equivalia a una declaraciéon de guerra al proletariado
internacional. Su eficacia social traidora encontrd su continuacién logica
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durante el estallido de la revoluciéon de noviembre de 1918 en Alemania,
contra la que mostraron sus intenciones contrarrevolucionarias, formando
con los industriales alemanes en plena crisis una “comunidad de trabajo”
por la paz social. Han conservado hasta ahora, durante el periodo de la
Revoluciéon Alemana, su tendencia contrarrevolucionaria. Ha sido la bu-
rocracia sindical la que se ha opuesto con mayor violencia a la idea de los
Consejos, idea que estaba echando raices cada vez mds profundas en la cla-
se obrera alemana; es ella la que ha encontrado los medios para paralizar
con éxito las tendencias politicas que se proponen la toma del poder por
el proletariado, tendencias que resultan ldgicamente de las acciones eco-
némicas de masas. El caricter contrarrevolucionario de las organizaciones
sindicales es tan notorio que numerosos patrones en Alemania no contra-
tan sino a los obreros que pertenecen a un grupo sindical. Esto desvela
ante el mundo entero que la burocracia sindical tomara parte activa en el
mantenimiento futuro de un sistema capitalista que se estd descoyuntando
por todas sus articulaciones. Los sindicatos son, asi, junto a los cimientos
burgueses, uno de los principales pilares del Estado capitalista. La historia
sindical de estos ultimos 18 meses ha demostrado ampliamente que estos
6rganos contrarrevolucionarios no pueden transformarse desde dentro.
No se trata de personas, pues el cardcter contrarrevolucionario de esas
organizaciones estd en su propia estructura y sistema especifico. De esto se
deduce la conclusion légica de que tGnicamente la destruccion misma de los
sindicatos puede allanar el camino de la revolucion social en Alemania. La
edificacion socialista necesita algo distinto de esas organizaciones fosiles.
En la lucha de masas surge la organizacion de empresas. Aparece como
algo que nunca tuvo equivalente, pero en esto no reside su novedad; lo
nuevo en ella es que surge por todas partes durante la revoluciéon, como
un arma necesaria de la lucha de clases contra el viejo espiritu y su fun-
damento; corresponde a la idea de los consejos, y por lo tanto no consis-
te, ni mucho menos, en una pura forma ni un nuevo juego organizativo,
menos todavia un “suefio mistico”. La organizacion de empresas nace
organicamente en el futuro, es el futuro, es la forma de expresion de una
Revolucién Social que tiende hacia la sociedad sin clases. Es una organiza-
cién de lucha proletaria pura. El proletariado no puede organizarse para
la subversion inexorable de la vieja sociedad, si esta dividido por oficios,
separado de su terreno de lucha; por tanto, la lucha debe librarse en la
empresa. Es ahi donde uno esta al lado del otro como camarada de clase;
es ahi donde todos estan obligados a ser iguales, con los mismos derechos.
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Es ahi donde la masa es el motor de la produccién y donde se ve empujada
sin cesar a desentrafiar su secreto y a dirigirlo ella misma.

Ahi la lucha ideoldgica, la revoluciéon de la conciencia se hace den-
tro de un permanente remolino, de hombre a hombre, de masa a masa.
Todo esta orientado hacia el interés supremo de clase, no hacia la mania
de fundar organizaciones, y el interés del oficio se reduce a la dimension
que le corresponde. Una organizacién tal, la espina dorsal de los conse-
jos de empresa, se transforma en instrumento infinitamente mas flexible
de la lucha de clases, un organismo con sangre siempre fresca mediante
la posibilidad permanente de nuevas elecciones, revocaciones, etc. Al ir
creciendo mediante las acciones de masas, la organizacion de empresa de-
bera, naturalmente, hacer surgir el organismo central que corresponda a
su desarrollo revolucionario. Su preocupacion principal sera el desarrollo
de la revolucion y no los programas, los estatutos y los planes en deta-
lle. No es una caja de prevision ni un seguro de vida, aunque, llegado el
caso, evidentemente podria hacer colectas si es necesario apoyar huelgas.
Propaganda incesante por el socialismo, asambleas de empresa, discusio-
nes politicas, etc., todo esto forma parte de sus tareas; es, en resumen, la
revolucion en la empresa.

Globalmente, el objetivo de la organizacion de empresa es doble. El
primer propdésito consiste en destruir los sindicatos, la totalidad de sus
bases y el conjunto de ideas no proletarias que se concentran en ellos.
Sin duda alguna, en esta lucha, la organizaciéon de empresas se enfren-
tard como a enemigos encarnizados a todas las formaciones burguesas;
pero deberd hacer lo mismo con los partidarios del USPD y del KPD,
ya sea porque éstos se mueven todavia inconscientemente en los viejos
esquemas de la socialdemocracia (aunque adopten un programa politico
diferente, se quedan, en fin de cuentas, en una critica politico-moral de
los “errores” de la socialdemocracia), ya sea porque son abiertamente
enemigos en la medida en que el trapicheo politico, el arte diplomatico
de mantenerse siempre “arriba” les importa mas que la lucha gigantesca
por lo “social” en general. Frente a estas pequefias miserias, no debe
haber escripulos. No cabe ningtin acuerdo con el USPD?*! mientras este

231 E1 KPD, del que acababa de hacer escision el KAPD, se unia constantemente a las con-
signas del USPD desde finales de 1919 y hasta diciembre de 1920 (momento en el que
el resto del KPD y la mayoria del USPD se fusionan para formar la seccién alemana
de la IIT Internacional o VKPD). Hay que recordar que durante todo ese periodo las
relaciones entre las siglas de las organizaciones (KAPD-KPD-USPD-VKPD) ocultan
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partido no reconozca, basandose en la idea de los Consejos, la existen-
cia justificada de las organizaciones de empresa, las cuales, sin duda,
necesitan todavia transformarse y siguen siendo capaces de hacerlo. Una
gran parte de las masas las reconocera antes que el USPD como direc-
cion politica. Esto es un buen signo. La organizacion de empresa, al
desencadenar huelgas de masas y al transformar su orientacién politica
basiandose cada vez mas en la situacion politica del momento, contri-
buird tanto mas rapida y seguramente en desenmascarar y aniquilar al
sindicato contrarrevolucionario.

El segundo gran objetivo de tal organizacién de empresas, consiste
en preparar la edificaciéon de la sociedad comunista. Puede convertirse
en miembro de la organizacién de empresa todo obrero que se declare
a favor de la dictadura del proletariado.?*> Ademds, debe rechazar re-
sueltamente los sindicatos y liberarse de su orientacion ideoldgica. Esta
ultima condicién debe ser la piedra de toque para ser admitido en la
organizacion de empresa. Asi se manifiesta la adhesion a la lucha de
clases proletaria y a sus métodos propios. No se puede exigir la adhesion
a un programa de partido mds preciso. Por su caricter y su tendencia,
la organizaciéon de empresa sirve al comunismo y conduce a la sociedad
comunista. Su nucleo serd siempre expresamente comunista, su lucha
impulsa a todo el mundo en la misma direccién. Mientras que un pro-
grama de partido sirve y debe servir en gran parte a la actualidad (en el
sentido amplio, naturalmente), mientras que se exigen serias cualidades
intelectuales a los miembros del partido y que un partido politico como
el Partido Comunista Obrero (KAPD), al ir hacia delante y al modifi-
carse rapidamente en conexién con el proceso revolucionario mundial,
no podra tener nunca una gran importancia cuantitativa (a no ser que
retroceda y se corrompa); las masas revolucionarias, en cambio, estan
unidas en las organizacién de empresas por la conciencia de su solidari-
dad de clase, la conciencia de pertenecer al proletariado. Ahi se prepara

totalmente las relaciones politicas reales: el KAPD es el continuador directo del KPD
revolucionario del afio 1919 (la casi totalidad del KPD se constituye en KAPD). Lo
que se llama KPD en 1920 es dnicamente la direccién derechista del KPD, sin la menor
base. Esa direccion (Levi) sin tropas se funde a finales de 1920 en la masa del ala iz-
quierda (la mayoria) del USPD, la cual va a formar lo esencial, la mayoria en 90% del
VKPD o seccion alemana de la IC. O sea que, en lo que a mayoria se refiere, el KPD
formara el KAPD y el USPD el VKPD.

Cfr. programa de la AAUD (el conjunto de “organizaciones de empresa” formaba la
AAUD).
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organicamente la unién del proletariado; mientras que, basindose en
un programa de partido, esa unién resulta imposible. La organizacion
de empresa es el comienzo de la forma comunista y se convierte en el
fundamento de la sociedad comunista del porvenir.

La organizacion de empresa resuelve sus tareas en estrecha unién con
el KAPD (Partido Comunista Obrero).

La organizacién politica tiene como tarea reunir a los elementos avan-
zados de la clase obrera, sobre la base del programa del Partido.

La relacion del Partido con la organizaciéon de empresa resulta de la
naturaleza de la organizacion de empresa. El trabajo del KAPD en el in-
terior de esas organizaciones consistird en una propaganda incesante.
Habra que decidir las consignas de la lucha. Los cuadros revolucionarios
dentro de la empresa se convierten en el arma mévil del partido. Ademas,
es necesario, naturalmente, que el propio partido adopte un caricter cada
vez mas proletario, expresion proletaria de clase que satisfaga a la dicta-
dura desde abajo. Lo que debe ser obtenido es que la victoria (la toma del
poder por el proletariado) desemboque en la dictadura de la clase y no
en la dictadura de unos cuantos jefes de partido y de su camarilla. Es la
organizacion de empresa lo que lo garantiza.

La fase de la toma del poder politico por el proletariado exige la repre-
sion mds encarnizada de los movimientos capitalistas burgueses, que se
consigue estructurando una organizacion de consejos que ejerza la totali-
dad del poder politico y econémico. En esta fase, la propia organizacion
de empresa se convierte en factor de la dictadura del proletariado, ejercida
en la empresa por un consejo de empresa cuya base es la organizacion de
empresa. Esta tiene, ademds, en esta fase, la tarea de ir transformandose
en los cimientos del sistema econdémico de los consejos.

La organizacién de empresa es una condicion econémica para la cons-
truccion de la comunidad (Gemeinwesen) comunista. La forma politica de
la organizacién de la comunidad comunista es el sistema de los consejos.
La organizacién de empresa interviene para que el poder politico no sea
ejercido sino por el ejecutivo de los consejos.

En consecuencia, el KAPD lucha por la realizacién del programa revo-
lucionario maximo, cuyas reivindicaciones concretas contienen los puntos
siguientes.
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I. - Ambito politico

- Fusién politica y econémica inmediata con todos los paises prole-
tarios victoriosos (Rusia soviética, etc.), en el espiritu de lucha de clases
internacional, con el prop6sito de defenderse en comiin contra las tenden-
cias agresivas del capital mundial.

- Armamento de la clase obrera revolucionaria politicamente orga-
nizada, constitucion de grupos de defensa militar locales (Oriswebren),
formacién de un Ejército Rojo; desarme de la burguesia, de toda la po-
licia, de todos los oficiales, de los “grupos de defensa de los habitantes”
(Einwohnerwehren),? etc.

- Disolucién de todos los parlamentos?** y consejos municipales.

- Formacion de Consejos Obreros como 6rganos de poder legislativo
y ejecutivo. Eleccién de un Consejo Central de Delegados de Consejos
Obreros en Alemania.

- Reunién de un Congreso de Consejos Alemanes como suprema ins-
tancia politica constituyente de la Alemania de los Consejos.

- Entrega de la prensa a la clase obrera bajo la direccién de los consejos
politicos locales.

- Destruccion del aparato juridico burgués e instauraciéon inmedia-
ta de tribunales revolucionarios. Apropiacion por parte de los érganos
proletarios adecuados del poder penitenciario burgués y los servicios
de seguridad.

234

IL. — Ambito econémico, social y cultural

- Anulacién de las deudas del Estado y otras deudas publicas, anula-
cién de los empréstitos de guerra.>**

- Expropiacion por la Republica de los Consejos de todos los bancos, mi-
nas, fundiciones, asi como de las grandes empresas industriales y comerciales.

- Confiscaciéon de toda riqueza a partir de cierto limite que debe ser
fijado por el Consejo Central de los Consejos de Alemania.

23 QOrganizaciones “prefascistas”, similares a comités civicos u otros organismos de ese
estilo.

24 En Alemania, ya entonces, habia numerosos parlamentos regionales.

235 En aquel tiempo, esencialmente: negativa a aplicar el tratado de Versalles, lo cual habria

sido el pretexto para reanudar la guerra entre las potencias reaccionarias de la Entente
y una Alemania convertida en revolucionaria (cfr. lo referente a la teoria del “nacio-
nal-bolchevismo”).
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- Transformacion de la propiedad privada de la tierra en propiedad co-
lectiva, bajo la direccién de los consejos locales y de los consejos agrarios
(Gutsrite) competentes.

- Todos los transportes publicos estaran a cargo de la Reptblica de los
Consejos.

- Regulacién y direccion central de la totalidad de la produccion por
los consejos econémicos superiores, los cuales deben ser legitimados por
el Congreso de los Consejos Econdmicos.

- Adaptacion del conjunto de la produccién a las necesidades, estima-
das mediante los cdlculos econémicos y estadisticos mds minuciosos.

- Puesta en vigor sin concesiones de la obligacion de trabajar.

- Garantia de la existencia individual en cuanto a alimentacidn, vesti-
do, alojamiento, vejez, enfermedad, invalidez, etc.

- Abolicion de todas las diferencias de castas, condecoraciones y de
titulos. Igualdad juridica y social completa de los sexos.

- Transformacién radical inmediata del abastecimiento, del alojamien-
to y la salud en beneficio de la poblacion proletaria.

Al mismo tiempo que el KAPD declara la guerra mas resuelta al modo
de produccién capitalista y al Estado burgués, dirige su ataque contra la
totalidad de la ideologia burguesa y se convierte en vanguardia de una
concepcidn proletaria revolucionaria del mundo. Un factor esencial de
aceleracion de la revolucion social reside en la transformacion de todo el
universo intelectual del proletariado. Consciente de este hecho, el KAPD
sostiene todas las tendencias revolucionarias en las ciencias y las artes,
cuyo cardcter corresponda al espiritu de la revolucion proletaria.

En particular, el KAPD estimula todas las empresas seriamente revolu-
cionarias que permitan expresarse con autonomia a la juventud de ambos
sexos. El KAPD rechaza toda sujecion de la juventud.

La lucha politica impulsard a la propia juventud hacia un desarrollo
superior de sus fuerzas, lo cual nos da la certidumbre de que cumplira sus
grandes tareas con una claridad y resolucion totales.

En el interés de la revolucion, el KAPD debe procurar que la juventud
obtenga toda la ayuda posible en su lucha.

El KAPD tiene conciencia de que también después de la conquista del
poder politico por el proletariado, le incumbe a la juventud una actividad
de amplio alcance en la construccion de la sociedad comunista: la defensa
de la Republica de los Consejos por el Ejército Rojo, la transformacion del
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proceso de produccion, la creacion de la escuela de trabajo comunista que
de soluciones a sus tareas innovadoras en estrecho vinculo con la empresa.

Este es el programa del Partido Comunista Obrero de Alemania. Fiel
al espiritu de la III Internacional, el KAPD se mantiene apegado a la idea
de los fundadores del socialismo cientifico, segin la cual la conquista del
poder politico por el proletariado significa el aniquilamiento del poder
politico de la burguesia. Destruir la totalidad del aparato burgués —con su
ejército capitalista bajo la direccion de oficiales burgueses y agrarios, con
su policia, sus carceleros y sus jueces, con sus curas y sus burdcratas— es
la primera tarea de la revolucion proletaria. El proletariado victorioso
debe, por lo tanto, acorazarse contra los golpes de la contrarrevoluciéon
burguesa. Cuando le es impuesta por la burguesia, el proletariado debe
esforzarse en acabar con la guerra civil con una violencia implacable. El
KAPD tiene conciencia de que la lucha final entre el capital y el trabajo no
puede llevarse hasta el final dentro de las fronteras nacionales. Asi como el
capitalismo no se detiene ante ninguna frontera ni escripulos nacionales
en su saqueo a escala mundial, el proletariado tampoco puede perder de
vista, bajo la hipnosis de las ideologias nacionales, la idea fundamental de
la solidaridad internacional de clase. Cuanto mas claramente comprenda
el proletariado la idea de la lucha de clases internacional, tanta mas fuerza
pondra para convertirla en consigna de la politica proletaria mundial, y
tanto mas impetuosos y masivos serdan los golpes de la revolucion mundial
que habran de romper en pedazos el capitalismo mundial en descomposi-
cién. Muy por encima de todos los particularismos nacionales, muy por
encima de todas las fronteras, de todas las patrias, brilla para el proleta-
riado, con un resplandor eterno, la consigna que dice: Proletarios de todos

los paises, unios.
KAPD / Berlin, 1920
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DocuMeNTO HISTORICO 1I:
EL APLASTAMIENTO DEL PROLETARIADO
ALEMAN Y LA ASCENSION DEL FASCISMO"

Introduccion: La actualidad del método de BILAN

Frente a los fuertes resultados electorales de la extrema derecha en
Francia, Bélgica, Alemania, Austria, o frente a los pogromos hechos por
bandas de extrema derecha, mds o menos manipuladas, contra los in-
migrantes y refugiados en la ex-Alemania del Este, la propaganda de la
burguesia “democratica”, partidos de izquierda e izquierdistas en primera
linea, ha vuelto a sacar el espectro de un “peligro fascista”.

Como de costumbre, cada vez que la chusma racista y xen6foba hace
sus canalladas, se alza el coro undnime de las “fuerzas democraticas”.
Con grandes campanas publicitarias se estigmatizan los éxitos “popula-
res” de la extrema derecha en las elecciones y todo el mundo se lamenta
por la pasividad de la poblacién, presentada como simpatia hacia las ac-
ciones de los esbirros de ese medio. El Estado puede entonces presentar su
represion como unica garantia de las “libertades”, la tnica fuerza capaz
de enfrentar la peste racista, de impedir el retorno del horror fascista de
siniestra memoria. Todo eso forma parte de la propaganda de la clase
dominante, quien, en plena continuidad con las campaiias ideoldgicas que
alaban el “triunfo del capitalismo y el fin del comunismo”, multiplica los
llamados por la defensa de la “democracia” capitalista.

Estas campafas “antifascistas” se basan, en gran parte, en dos
mentiras: la primera es la que pretende que las instituciones de la
democracia burguesa, y las fuerzas politicas que a éstas apelan, cons-
tituyen una muralla contra las “dictaduras totalitarias”; la segunda
es la que afirma que hoy en dia, en Europa occidental, podrian surgir
regimenes de tipo fascista.

Frente a esas campanas, la lucidez de los revolucionarios de los afios 30
permite comprender el verdadero curso historico actual, como lo muestra
el articulo de BILAN que aqui publicamos.

*  Traduccidn del francés: Grupo editor de la Revista Internacional.
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Este articulo fue escrito hace cerca de sesenta afios, en plena victoria
del fascismo en Alemania, un afio antes de la llegada al poder del Frente
popular en Francia. Las ideas que desarrolla sobre la actitud de las “fuer-
zas democraticas” frente al ascenso del fascismo en Alemania, asi como
sobre las condiciones histéricas que hacen posible ese tipo de regimenes,
siguen siendo de plena actualidad en el combate contra los portavoces del
“antifascismo”.

La Fraccion de Izquierda del Partido Comunista de Italia, obligada por
el régimen fascista de Mussolini a exiliarse (particularmente en Francia),
defendia, a contra corriente de todo el “movimiento obrero” de aquella
época, la necesidad de la lucha independiente del proletariado por la de-
fensa de sus intereses y de su perspectiva revolucionaria: el combate con-
tra el capitalismo como un todo.

Contra aquellos que pretendian que los proletarios apoyasen a las
fuerzas burguesas democriticas para impedir la llegada del fascismo,
BILAN demostraba, con los hechos, que las instituciones democraticas,
en vez de alzarse como murallas frente al ascenso del fascismo, hicieron
su lecho: “Entre la constitucion de Weimar y Hitler se desarrolla un
proceso de perfecta y organica continuidad”. BILAN establece que el
fascismo no era una aberracién sino una forma del capitalismo, una
forma posible y necesaria sélo frente a ciertas condiciones historicas
particulares:

[...] el fascismo se edifico sobre la doble base de las derrotas proletarias

y de las imperativas necesidades de una economia acorralada por una pro-
funda crisis econémica.

El fascismo en Alemania, asi como la “democracia de plenos poderes”
en Francia, traducian la aceleracion de la estatificacion (de la “discipli-
nizacién”, dice BILAN) de la vida econémica y social del capitalismo de
los afios 30, un capitalismo sometido a una crisis econémica sin prece-
dentes que agudizaba los antagonismos interimperialistas. Pero lo que
explica que esta tendencia se concrete en forma de “fascismo” o en forma
de “democracia de plenos poderes” se sitia a nivel de la relacion de fuer-
zas entre las dos principales clases de la sociedad: la burguesia y la clase
obrera. Para BILAN, el establecimiento del fascismo exige una previa
derrota, fisica e ideoldgica, del proletariado. El fascismo en Alemania e
Italia tenia como tarea rematar el aplastamiento del proletariado iniciado
por la socialdemocracia.

236 / ROB STEINKLOPFER, MARIO SCHIMMEL Y OTROS



Los que hoy predican sobre la inminente amenaza del fascismo, “ol-
vidan” esa condicién de derrota histérica sefialada por BILAN. Las pre-
sentes generaciones de proletarios, en particular en Europa occidental,
no han sido ni fisicamente derrotadas ni ideolégicamente reclutadas. En
esas condiciones, la burguesia no puede abandonar las armas del “orden
democratico”. La propaganda oficial utiliza el espantajo fascista tan s6lo
para encadenar mejor a los explotados al orden establecido, la “democra-
tica” dictadura del capital.

BILAN habla de la URSS como de un “Estado obrero” y trata a los
Partidos Comunistas de “partidos centristas”. Habra que esperar en efec-
to a la Segunda Guerra Mundial para que la Izquierda Comunista de Italia
asuma plenamente el andlisis de la naturaleza capitalista de la URSS y
de los partidos estalinistas. Sin embargo, eso no impidi6é que estos revo-
lucionarios, a partir de los afios 30, denunciaran sin vacilaciones a los
estalinistas como fuerzas “que trabajan por la consolidacién del mundo
capitalista en su conjunto”, “un elemento de la victoria fascista”. El tra-
bajo de BILAN se realiza en pleno periodo de derrota de la lucha revolu-
cionaria del proletariado, al principio de la gigantesca tarea tedrica que
representaba el andlisis critico de la mayor experiencia revolucionaria de
la historia: la Revoluciéon Rusa.

BILAN llevaba consigo confusiones relacionadas con el enorme apego
de los revolucionarios para con aquella experiencia sin par, pero consti-
tuia un precioso e irremplazable momento de la clarificacién politica revo-
lucionaria. El trabajo de BILAN fue una etapa crucial cuya metodologia
sigue siendo hoy perfectamente valida: el analisis de la realidad, sabiendo
siempre situarse desde el punto de vista histérico y mundial de la lucha
proletaria, sin concesiones.
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El aplastamiento del proletariado aleman
y la ascension del fascismo

Adquirir una vision histérica del periodo actual, suficientemente am-
plia para integrar los fendmenos fundamentales que expresa, nos exige
un andlisis critico de los acontecimientos de la posguerra, de las derrotas
y victorias de la revolucion. Afirmar que la Revolucién Rusa es el objeto
central de nuestra critica, de la critica que ella misma presentd, es justo.
Pero debe afiadirse inmediatamente que Alemania constituye el eslabon
mads importante de la cadena que hoy atenaza al proletariado mundial.

En Rusia, la debilidad estructural del capitalismo, la conciencia del
proletariado ruso, representada por los bolcheviques, no permitié que la
burguesia concentrase mundial e inmediatamente sus fuerzas en torno a
su sector amenazado, mientras que en Alemania toda la realidad de la
posguerra traduce una intervencion de este tipo, facilitada por la presen-
cia de un capitalismo fuerte con sus tradiciones democraticas y un proleta-
riado que lleg6é de manera precipitada a la conciencia de sus tareas.

Los acontecimientos de Alemania (desde el aplastamiento de los espar-
taquistas hasta el advenimiento del fascismo) contienen en si una critica
de octubre de 1917. Constituyen una respuesta del capitalismo a acciones
a menudo inferiores a las que permitieron la victoria de los bolcheviques.
Por ello un andlisis serio de Alemania deberia empezar por un examen
de las tesis del IIT y IV Congreso de la Internacional Comunista. Estos
contienen elementos que no van mds alla de la Revolucién Rusa, pero que
hacian frente al feroz asalto de las fuerzas burguesas contra la revolucién
mundial. Estos congresos elaboraron posiciones de defensa del proletaria-
do agrupado en torno al Estado soviético, pero, para poder realmente ha-
cer temblar al capitalismo, era necesaria una creciente ofensiva por parte
de los obreros de todos los paises y una simultdnea progresion ideoldgica
de su organismo internacional. Los acontecimientos de 1923 en Alemania
fueron precisamente sofocados gracias a esas posiciones que se oponian al
esfuerzo revolucionario de los obreros. Por si mismos, esos acontecimien-
tos constituyeron un contundente mentis de esos congresos.

Alemania prueba claramente las insuficiencias del patrimonio ideoldgi-
co legado por los bolcheviques; pero hubo insuficientes esfuerzos no sélo
por parte de los bolcheviques sino también por parte de los comunistas
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del mundo entero, y en particular en Alemania. ¢Acaso hizo alguien, en
algin lugar, una critica historica de la lucha ideolégica y politica de los es-
partaquistas? A nuestro parecer, aparte algunas anodinas repeticiones de
generalidades de Lenin, ningtn esfuerzo ha sido hecho. Se guerrea contra
el “luxemburguismo”, se lloriquea sobre el aplastamiento de los esparta-
quistas, se estigmatizan los crimenes de Noske y Scheidemann, pero de
andlisis, nada. Sin embargo, 1919 en Alemania expresa una critica de
la democracia burguesa mas avanzada que la de octubre de 1917. Si los
bolcheviques demostraron que el partido del proletariado puede ser un
guia victorioso Unicamente si sabe, al formarse, rechazar toda alianza con
corrientes oportunistas, los acontecimientos de 1923 demostraron que la
fusion de los espartaquistas con los Independientes en Halle fue un factor
importante en la confusion del PC ante la batalla decisiva.

En resumen, en vez de llevar la lucha proletaria a niveles mds altos que
los de octubre de 1917, en vez de negar mas profundamente las formas
de dominacién capitalista, los compromisos con las fuerzas enemigas, en
visperas de un asalto revolucionario inminente, sélo podia facilitar el rea-
grupamiento de las fuerzas capitalistas, arrastrando las posiciones revolu-
cionarias a niveles inferiores a los que permitieron el triunfo de los obre-
ros rusos. Asi, la posicion del camarada Bordiga en el II Congreso, contra
el parlamentarismo, era una tentativa de llevar adelante las posiciones de
ataque del proletariado mundial, mientras que la posiciéon de Lenin fue
una tentativa de emplear de manera revolucionaria un elemento historica-
mente superado para enfrentar una situacién que no contenia aun todas
las condiciones de un asalto revolucionario. Los acontecimientos dieron
razén a Bordiga, no sobre esta cuestion en si, sino al nivel mas amplio
de una apreciacion critica de los acontecimientos de 1919 en Alemania,
afirmando la necesidad de un mayor esfuerzo destructivo del proletariado
antes de las nuevas batallas que tenian que decidir la suerte del Estado
proletario y de la revolucién mundial.

En este articulo trataremos de examinar la evolucién de las posiciones
de clase del proletariado aleman con el fin de poner de relieve los elemen-
tos de principio que pueden completar las aportaciones de los bolchevi-
ques, hacer una critica de los que pretenden calcar estas aportaciones en
situaciones nuevas, contribuir al trabajo de critica general de los aconte-
cimientos de la posguerra.

El articulo 165 de la Constitucion de Weimar dice: “Obreros y emplea-
dos colaboraran (en los Consejos Obreros) en un pie de igualdad, con los
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patrones, en la reglamentacion de las cuestiones de sueldos y de trabajo, asi
como al desarrollo general econémico de las fuerzas productivas”. Esto es
lo que mejor caracteriza un periodo en el que la burguesia alemana enten-
di6 no solamente que debia ampliar su organizacién politica hasta la mas
extrema democracia (el extremo de reconocer a los Consejos Obreros), sino
también que tenia que darles a los obreros la ilusién de un poder econémi-
co. De 1919 hasta 1923, tuvo el proletariado la impresion de ser la fuerza
politica predominante del Reich. Los sindicatos, incorporados desde la gue-
rra en el aparato estatal, se habian vuelto pilares que sostenian el conjunto
del edificio capitalista y los tinicos en ser capaces de orientar los esfuerzos
proletarios hacia la reconstruccion de la economia alemana y de un apara-
to estable de dominacién capitalista. La democracia burguesa reivindicada
por la socialdemocracia demostr6 en aquel entonces que era el tnico medio
para impedir la evolucion revolucionaria de la clase obrera, orientdndola
hacia un poder politico dirigido de hecho por la burguesia, aprovechandose
ésta del apoyo de los sindicatos para sacar a flote la industria. Esta es la épo-
ca en que nacen y dominan “la primera legislacién social del mundo”, los
contratos colectivos de trabajo, las células de fabricas que tienden en ciertas
ocasiones a oponerse a los sindicatos reformistas y logran concentrar el
esfuerzo revolucionario de los proletarios, tal como ocurrié por ejemplo en
el Rhur, en 1921-1922. La reconstrucciéon alemana, al desarrollarse en ese
derroche de libertades y derechos obreros, desemboc6 como se sabe en la
inflacion de 1923, en que se expresaron a la vez tanto las dificultades de un
capitalismo derrotado y terriblemente empobrecido para volver a lanzar su
aparato productivo, como también la reacciéon de un proletariado que vio
de golpe su sueldo nominal, su “kolossal” legislacion social, su apariencia
de poder politico reducidos a la nada. Si fue derrotado el proletariado ale-
mén en 1923, a pesar de los “gobiernos obreros” de Sajonia, de Turingia, a
pesar de tener un PC fuerte y no gangrenado por el centrismo, dirigido ade-
mds por antiguos espartaquistas, a pesar de todas estas circunstancias fa-
vorables debidas a las dificultades del imperialismo aleman, las causas han
de buscarse en Moscu, en las Tesis 32 y 4* que aceptaron los espartaquistas
y que estaban muy lejos del “programa de Spartakus” de 1919, situdndose
al contrario muy por debajo de éste. A pesar de sus escasos equivocos, el
discurso de Rosa Luxemburg contiene una denuncia feroz de las fuerzas de-
mocraticas del capitalismo, una perspectiva econdémica y también politica,
y nada de “gobiernos obreros” mas o menos vacios o de frentes inicos con
partidos contrarrevolucionarios.
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A nuestro parecer, la derrota de 1923 es la respuesta de los aconte-
cimientos al estancamiento del pensamiento critico del comunismo, un
pensamiento repetitivo en lugar de innovador, un pensamiento que se nie-
ga a sacar de la realidad misma las reglas programaticas nuevas, en un
momento en que el capitalismo mundial, al ocupar el Ruhr, estaba ayu-
dando objetivamente a la burguesia alemana al provocar una oleada de
nacionalismo susceptible de canalizar o al menos enturbiar la conciencia
de los obreros e incluso de los dirigentes del PC.

Una vez doblado ese cabo peligroso, el capitalismo aleman pudo be-
neficiarse de la ayuda financiera de paises como Estados Unidos, conven-
cidos de la desapariciéon momentanea de todo peligro revolucionario. Fue
entonces la época de un movimiento de concentracién y de centralizacion
industrial y financiera sin precedentes, basadas en una racionalizacion des-
enfrenada, mientras Stresemann sucedia a la serie de gobiernos socialistas
o socializantes. La socialdemocracia apoy6 esa consolidacion estructural
de un capitalismo que buscaba en su organizacion disciplinaria la fuerza
para hacer frente a sus adversarios de Versalles, agitando ante los obreros
el mito de la democracia econémica, de la salvaguardia de la industria na-
cional, de poder tratar con algunos patronos sobre las ventajas socialistas
que a ellos les interesaban...

En 1925-1926, hasta los primeros sintomas de la crisis mundial, el mo-
vimiento de organizacién de la economia alemana crece sin cesar. Podria
casi decirse que el capitalismo alemdn, que pudo enfrentarse al mundo
entero gracias a sus fuerzas industriales y a la militarizacién de un aparato
econémico impresionante, ha proseguido, una vez pasadas las turbulen-
cias sociales de la posguerra, su organizacién econémica ultracentraliza-
da indispensable en esta fase de guerras interimperialistas. Y es asi como
esta volviendo, espoleado por las dificultades mundiales, a la organizacién
econémica de guerra. Desde 1926 quedan formados los grandes konzerns
(conglomerados) del Stahlwerein, de la IG Farbenindustrie, el konzern eléc-
trico Siemens, la Allgemeine Electrizitat Gesellchaft (AEG), conglomerados
facilitados por la inflacion y el alza de los valores industriales resultante.

Ya antes de la guerra, la organizacién econémica en Alemania, los car-
teles, los konzers, la fusion del capital financiero e industrial, habia alcan-
zado un nivel muy elevado. Pero, a partir de 1926, el movimiento se acele-
ra, fusiondndose konzerns como el de Thyssen, el de la Rheinelbe-Union,
Phoenix, Rheinische Stahlwerke, para formar la Stahlwerein, la cual con-
trolara la industria carbonifera y todos sus subproductos; la metalurgia y
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todo lo que con ésta se relaciona. Y sustituirdn los hornos Thomas, que
necesitan mineral de hierro (que Alemania ha perdido al perder Lorena
y Alta Silesia) por hornos Siemens-Martin, que pueden utilizar chatarra.

Esos konzerns pronto van a controlar rigurosa y severamente toda la
economia alemana, erigiéndose cual enormes diques contra los que el pro-
letariado va a estrellarse; su desarrollo se acelera gracias a las inversiones
de capitales norteamericanos y en parte gracias a los pedidos rusos. Y
desde ese momento, el proletariado, el cual, tras lo ocurrido en 1923 va
a perder sus ilusiones sobre su poder politico real, va a ser arrastrado
a una lucha decisiva. La socialdemocracia apoya al capitalismo aleman,
pretende demostrar que los konzerns son embriones socialistas y defiende
los contratos colectivos de conciliacién, camino que llevaria hacia una
democracia econémica. El PC sufre su “bolchevizacion”, la cual, con la
llegada del “socialfascismo”, coincidird con la realizacion de los planes
quinquenales en Rusia y le llevard a desempefiar un papel analogo —aun-
que no idéntico— al de la socialdemocracia.

Es, sin embargo, desde esta época de racionalizacién, de formacion
de gigantescos konzerns, cuando aparecen en Alemania las bases econé-
micas y sociales del advenimiento del fascismo en 1933. La concentra-
cién agudizada de las masas proletarias consecuencia de las tendencias
capitalistas, una legislacion social que servird de cortafuegos contra mo-
vimientos revolucionarios peligrosos, pero muy costosa, un desempleo
permanente perturbador de las relaciones sociales, las pesadas cargas que
pagar al extranjero (las reparaciones de guerra), todo lo cual acarreaba
ataques continuos contra unos salarios ya bajisimos a causa de la infla-
cion. Lo que sobre todo provoco el advenimiento y dominacion del fas-
cismo fue la amenaza proletaria que habia surgido en la posguerra y que
seguia estando presente. De esa amenaza pudo salvarse el capitalismo
gracias a la socialdemocracia, pero contra ella se exigia una estructura
politica que correspondiera a la concentracion disciplinaria que se habia
efectuado en el terreno econémico. Del mismo modo que la unificacién
de Alemania estuvo precedida por una concentracién y centralizacion in-
dustriales en 1865-1870, el advenimiento del fascismo estuvo precedido
por una reorganizacion altamente imperialista de la economia germana
necesaria para salvar al conjunto de una clase burguesa acorralada por el
Tratado de Versalles. Cuando hoy se habla de intervenciones econémicas
del fascismo, de “su” economia dirigida, “su” autarquia, se estd defor-
mando bastante la realidad. Lo que el fascismo representa es ni mas ni
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menos que la estructura social que, al cabo de una evolucién econémica y
social, le era necesaria al capitalismo. Haber dado el poder a un fascismo
después de 1919 es algo que no hubiera podido hacer un capitalismo ale-
man en total descomposicion, y sobre todo porque el proletariado seguia
siendo una amenaza. Por eso el pronunciamiento de Kapp fue combatido
por amplias fracciones del capitalismo, como también, por cierto, por
los aliados, todos los cuales se daban perfecta cuenta de la inapreciable
ayuda de los socialistas traidores. En Italia, en cambio, el asalto revolu-
cionario del proletariado no ocurre en medio de la descomposicion del
capitalismo, sino de la conciencia de la debilidad de éste, que lo obliga
a echarse atras cuando tienen lugar las ocupaciones de fabricas, dejan-
do su suerte en manos de los socialistas. Pero gracias a ese retroceso, el
capitalismo italiano podra reaccionar inmediatamente una vez pasado el
huracan, teniendo asi las manos libres para llevar el fascismo al poder.

En resumen, todas las innovaciones del fascismo, desde el punto de
vista econdémico, estriban en el incremento de la “disciplinizacion” econ6-
mica, en la relacion entre el Estado y los grandes konzerns (nombramiento
de comisarios en los diferentes ramos de la economia) y en la consagra-
cién de una economia de guerra.

La democracia como estandarte de la dominacién capitalista no le con-
viene a una economia acorralada por la guerra, zarandeada por el prole-
tariado y cuya centralizacion tiene como meta el organizar la resistencia
en espera de una nueva carniceria, lo cual es una manera de traspasar
al plano mundial sus propias dificultades, tanto mas por cuanto supone
cierta movilidad en las relaciones econémicas y politicas, una facultad de
desplazamiento de grupos e individuos que, aunque gravitan todos en tor-
no al mantenimiento de privilegios de una clase, deben dar sin embargo a
todas las clases la impresion de una posible elevacion social. En el periodo
de desarrollo de la economia alemana de posguerra, los konzerns ligados
al aparato de Estado le exigian a éste el reembolso de las concesiones que
habian tenido que otorgar a causa de las luchas obreras. Todo ello hacia
desaparecer la posibilidad de supervivencia de la democracia, pues la pers-
pectiva que le quedaba a la burguesia alemana no era la de la explotacion
de unas colonias con pingiies beneficios que ella ya no poseia, no era la
de un derecho a los mercados mundiales, sino la de la lucha dura y dspera
contra el Tratado de Versalles y su sistema de reparaciones. Esto iba a
implicar una lucha despiadada y violenta contra el proletariado. En esto,
al igual que en lo econdémico, el capitalismo aleman estaba mostrando el
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camino al que los demds paises iban a llegar, aunque por muy diferentes
atajos. Es evidente que sin la ayuda del capitalismo mundial, la burguesia
alemana nunca hubiera logrado realizar sus objetivos. Para que la burgue-
sia alemana pudiera aplastar a los obreros, hubo que hacer desaparecer
todo lo que podia recordar la presencia del capital extranjero, en especial
norteamericano, que pudiera entorpecer la explotacion exclusiva de los
obreros alemanes por la burguesia alemana; se otorgaron moratorias a
Alemania en el pago de las reparaciones y, por fin acabaron anuldndolas.
Pero también se necesit6 la intervencion del Estado soviético, el cual dejé
abandonados por completo a los proletarios alemanes en beneficio de sus
planes quinquenales, enturbiando y entorpeciendo sus luchas para acabar
siendo un factor en la victoria del fascismo.

Un examen de la situacién que va desde marzo de 1923 a marzo de 1933
permite comprender que entre la Constitucion de Weimar hasta Hitler se
desarrolla un proceso de una continuidad total y organica. La derrota de
los obreros ocurre tras una etapa de florecimiento de la democracia bur-
guesa y “socializante” plasmada en la Republica de Weimar y que permite
la reconstitucion de las fuerzas capitalistas. Entonces, progresivamente, se
va a ir cerrando el garrote. Pronto serd Hindenburg, en 1925, quien se
convertira en defensor de esa Constitucién y cuanto mas y mejor reconsti-
tuye el capitalismo su armazoén, tanto mas se restringe la democracia o se
amplia en momentos de tension social incluso con la presencia todavia de
gobiernos socialistas de coaliciéon (H. Muller), aunque, debido tanto a cen-
tristas como a socialistas, no hacen sino incrementar el sentimiento de des-
amparo entre los obreros, esa democracia tiende a desaparecer (gobierno
de Briining con sus decretos-ley) para acabar dejando el sitio al fascismo, el
cual ya no encontrara frente a si a la mas minima oposicién obrera. Entre
la democracia y su mejor producto, la Reptiblica de Weimar, y el fascismo
no se manifestara ninguna oposicion: aquélla permitira el aplastamiento de
la amenaza revolucionaria, dispersara al proletariado, enturbiard su con-
ciencia; éste, al cabo de esa evolucion, sera la bota de acero capitalista que
rematara la labor, realizando rigidamente la unidad de la sociedad capita-
lista a base de ahogar toda amenaza proletaria.

No vamos a hacer como esos pedantes y escritorzuelos de toda calafia
que, una vez ocurridas las cosas, pretenden “corregir” la historia esforzan-
dose en dar una explicacion a lo acontecido en Alemania con aquello de la
mala aplicacion de esta o aquella formula. Es evidente que el proletariado
aleman no podia vencer mas que a condicién de liberar (mediante las
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fracciones de izquierda) a la Internacional Comunista (IC) de la influencia
nefasta y disolvente del centrismo, reagrupandose en torno a consignas
que negasen todas las formas de la democracia y del “nacionalismo pro-
letario”, manteniéndose bien aferrado a sus intereses y a sus conquistas.
Ningun frente Gnico democratico podia salvar al proletariado aleman. Al
contrario, lo inico que hubiera podido salvarlo habria sido una lucha que
rechazara ese frente tnico. La lucha del proletariado aleman iba a quedar
dispersada desde el momento en que se ligaba a un Estado proletario®*®
que en realidad ya estaba trabajando por la consolidaciéon del mundo ca-
pitalista en su conjunto.

Del mismo modo que hoy puede hablarse de “fascistizaciéon” de los
Estados capitalistas en donde se estan instaurando democracias “de ple-
nos poderes”, también puede caracterizarse asi la evolucion capitalista
en Alemania, con la tnica diferencia de que aqui la democracia se ha
ido encogiendo gradualmente hasta desembocar en la situacién de marzo
de 1933. En ese curso historico, la democracia ha sido un factor funda-
mental y desaparecioé bajo los golpes del fascismo cuando fue evidente
que sélo éste podia ahogar una posible fermentacién de un movimiento
de masas. Alemania, mas que Italia, nos muestra ya una transicion legal
de Von Papen a Schleicher y de éste a Hitler, bajo la égida del defensor
de la Constitucion de Weimar: Hindenburg. Pero, al igual que en Italia,
la fermentacion de las masas exigia oleadas de masas para destruir las
organizaciones obreras, diezmar el movimiento obrero. Hasta es posible
que la situacién en paises como éste**” vaya todavia mds lejos con sus
democracias de “plenos poderes”, al no haber tenido frente a ellas a pro-
letariados que hayan realizado asaltos revolucionarios importantes. Son
paises que ademas gozan de situaciones privilegiadas (posesion de colo-
nias) comparadas con Italia o Alemania, de modo que, paralelamente a las
intervenciones disciplinarias en la economia, es posible que logren ahogar
al proletariado sin tener que recurrir a la destruccion total de la fuerzas
tradicionales de la democracia, las cuales harian sin lugar a dudas un
esfuerzo de adaptacion (plan CGT en Francia, plan De Man en Bélgica).

El fascismo no se explica ni como clase separada y diferente del
capitalismo, ni como emanacién de unas clases medias exasperadas.
El fascismo es la forma de dominacién de un capitalismo que ya no

236 La URSS (N. deE.)
237 Francia (N. de E.)
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logra, mediante la democracia, unir a todas las clases de la sociedad
en torno al mantenimiento de sus privilegios. No es un nuevo tipo
de organizacién social, sino una superestructura adaptada a una eco-
nomia altamente desarrollada y que tiene como mision la de destruir
politicamente al proletariado, la de aniquilar todo esfuerzo para que
se establezca una relacion entre las contradicciones cada dia mayores
que desgarran al capitalismo y la conciencia revolucionaria de los obre-
ros. Los especialistas en estadistica podrdn hacer constar la importante
masa de pequefios burgueses en Alemania (y entre éstos, cinco millones
de intelectuales, incluidos los funcionarios) para con ello pretender ex-
plicar el fascismo como “su” movimiento. Ello no impide que el peque-
flo burgués estd sumido en un ambiente histérico en el que las fuerzas
productivas lo aplastan y le hacen comprender su impotencia, fuerzas
que determinan una polarizacion de los antagonismos sociales en torno
a dos actores principales: la burguesia y el proletariado. Al pequefio
burgués ya no le queda ni la posibilidad de inclinarse hacia uno u hacia
el otro, pero instintivamente se dirige hacia quienes le garanticen el
mantenimiento de su posicidn jerdrquica en la escala social. En lugar
de erguirse contra el capitalismo, el pequefio burgués, asalariado de
poltrona o comerciante, gravita en torno a un caparazén social que él
quisiera que fuera lo bastante s6lido para que haga reinar “el orden
y la tranquilidad” y el respecto a su dignidad, en contra de las luchas
obreras que no le dan salida y lo ponen nervioso y que enturbian la
situacién. Pero si el proletariado se yergue y pasa al asalto, entonces
el pequeno burgués no puede hacer mas que esconderse y aceptar lo
inevitable. Cuando se presenta al fascismo como el movimiento de la
pequefa burguesia se deforma la realidad historica, ocultando el terre-
no verdadero en el que de verdad aquél se ha levantado. El fascismo
canaliza todas las contradicciones que ponen en peligro al capitalismo,
dirigiéndolas hacia la consolidacién de éste. Contiene los deseos de
tranquilidad del pequefio burgués, la desesperacion del desempleado
hambriento, el odio ciego del obrero desorientado y, sobre todo, la vo-
luntad capitalista de eliminar todo factor perturbador de una economia
militarizada, de reducir al maximo los gastos de mantenimiento de un
ejército de desempleados permanentes.

En Alemania, el fascismo se ha edificado en el doble cimiento de las
derrotas proletarias y de las necesidades imperiosas de una economia aco-
rralada por una crisis econémica muy profunda. Fue bajo el gobierno
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Briining, en particular, cuando el fascismo empez6 su auge, en un momen-
to en que los obreros se mostraron incapaces de defender sus salarios fu-
riosamente atacados y los desempleados sus subsidios reducidos a golpes
de decretos-ley. En las fabricas, en los tajos, los nazis creaban sus células
de fibrica, no hacian ascos al empleo de huelgas reivindicativas, conven-
cidos como estaban de que, gracias a los socialistas y a los centristas, esas
huelgas nunca irfan mas alld de lo previsto; y fue en el momento en que
el proletariado se declaraba vencido, en noviembre de 1932, antes de las
elecciones convocadas por Von Papen que acababa de disolver el gobierno
socialista de Prusia, cuando estall6 la huelga de transportes publicos en
Berlin, dirigida por fascistas y comunistas. Esta huelga destrozé al prole-
tariado berlinés, pues los comunistas aparecieron ya incapaces de expul-
sar de ella a los fascistas, de ampliarla y de hacer que sirviera de senal para
una lucha revolucionaria. La disgregacion del proletariado aleman vino
acompaiiada, por un lado, de un desarrollo del fascismo que volvi6 las ar-
mas de los obreros contra los obreros mismos y por otro lado, de medidas
de orden econémico, de ayuda creciente al capitalismo (recordemos a este
respecto que fue Von Papen quien adopt6 las medidas de subvencion a las
empresas que emplearan parados con derecho a disminuir los salarios).

En resumen, la victoria de Hitler en marzo de 1933 no necesitd la
menor violencia: era la fruta madurada por socialistas y centristas, el
resultado normal de una forma democratica caduca. La violencia sélo
tuvo sentido tras la subida al poder de los fascistas, no ya como respues-
ta contra un ataque proletario, sino para prevenirlo para siempre. De ser
una fuerza destrozada, disgregada, el proletariado iba a convertirse en
factor activo de la consolidacién de una sociedad orientada enteramente
hacia la guerra.

Por eso los fascistas no podian limitarse a tolerar los 6rganos de clase
incluso dirigidos como lo estaban por traidores, sino que debian extirpar
hasta la menor huella de la lucha de clases para asi machacar mejor a los
obreros transformandolos en instrumentos ciegos de las pretensiones im-
perialistas del capitalismo aleman.

El afio 1933 puede considerarse como el de la fase de realizacion
sistemdtica de la labor de amordazamiento por parte del fascismo. Los
sindicatos han sido aniquilados y sustituidos por consejos de empresa
controlados por el gobierno. En enero de 1934 aparece el sello juridico
de esa labor: la Carta del Trabajo, que reglamenta el problema de los
salarios, prohibe las huelgas, instituye la omnipotencia de los patrones
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y de los comisarios fascistas, realiza el enlace total de la economia cen-
tralizada con el Estado.

De hecho, si bien al capitalismo italiano le costaron varios afios antes
de dar a luz su “Estado corporativo”, el capitalismo aleman, mas desarro-
llado, ha llegado a él rapidamente. El atraso de la economia italiana, en
comparacion con la del Reich, hizo dificil la edificacién de una estructura
social que contuviera automaticamente todos los eventuales sobresaltos
de los obreros; en cambio, Alemania con una economia mas desarrollada,
pasé inmediatamente a la militarizacion de las relaciones sociales fuerte-
mente enlazadas con los ramos de la produccién controlados por comisa-
rios de Estado.

En tales condiciones, el proletariado aleman, al igual que el italiano,
ha dejado de tener existencia propia. Para volverse a encontrar con su
conciencia de clase, debera esperar a que las nuevas situaciones de ma-
fiana logren romper la camisa de fuerza con la que el capitalismo lo ha
paralizado. En espera de ello, ahora no es ni mucho menos el momento
de hacer proclamas ut6picas sobre la posibilidad de una labor clandestina
de masas en los paises fascistas, politica que ya ha hecho caer a muchos
heroicos camaradas en manos de los verdugos de Roma o Berlin. Hay que
considerar disueltas a las antiguas organizaciones que se reivindican del
proletariado al haber quedado sometidas a los acontecimientos del capi-
talismo y pasar al trabajo teérico de analisis historico, lo cual es previo a
la reconstruccion de 6rganos nuevos que puedan llevar al proletariado a
la victoria, gracias a la critica viva del pasado.

BILAN, marzo de 1935.
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